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1. WSTEP

1.1. PODSTAWY FORMALNO - PRAWNE OPRACOWANIA PROGNOZY
ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO

Niniejszg prognoze oddziatywania na srodowisko sporzadzono w zwigzku z wymogiem
art. 46 pkt. 1. oraz 51 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o srodowisku ijego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o oce-
nach oddziatywania na $rodowisko (tj. Dz. U. z 2021 r. poz. 2373 ze zm.). Zgodnie z art. 46
ww. ustawy, projekty miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego wymagaja
przeprowadzenia strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko.

Uchwata intencyjna zostata podjeta Uchwatg Nr XXXVI1/322/2021 Rady Miasta Skarzyska-
Kamiennej z dnia 28 czerwca 2021r. w sprawie przystgpienia do sporzadzenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego zwanego ,Zalew Bernatka” na terenie miasta
Skarzyska-Kamiennej - dalej okreslanej jako ,projekt planu”, ,plan”, ,przedmiotowy plan”

itp.

— ——
: MIEJSCOWY PLAN ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
ZWANY "ZALEW BERNATKA" NA OBSZARZE
MIASTA SKARZYSKA-KAMIENNEJ
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Rysunek 1. Zatgcznik graficzny do projektu przedmiotowego planu

Ponizej wymieniono najwazniejsze akty prawne, do ktérych odwotuja sie zapisy prognozy:

1. Konwencja o ochronie dzikiej fauny i flory europejskiej oraz ich siedlisk naturalnych (Konwencja
Bernenska) (Dz. U.z 1996 r. Nr 58, poz. 263, 264);

2. Konwencja o ochronie wedrownych gatunkéw dzikich zwierzat tzw. Konwencja Boriska (Dz. U. z
2003 r. poz. 17);

3. Europejska Konwencja Krajobrazowa, sporzadzone we Florencji dnia 20 pazdziernika 2000 r.
(Dz.U.z 2006 r. Nr 14, poz. 98);

4. Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 22 czerwca 2017 r. zmieniajace rozporzadzenie
w sprawie obszaréw specjalnej ochrony ptakéw (Dz. U.z 2017 r. poz. 1416);



5. Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej rosélin (Dz. U. 22014 r. poz. 1409);

6. Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowe;
zwierzat (Dz. U.z 2016 r. poz. 2183);

7. Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej grzybow (Dz. U. z 2014 r. poz. 1408);

8. Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢
mogacych znaczaco oddziatywad na srodowisko (Dz. U.z 2019 r. poz. 1839);

9. Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. 0 ochronie przyrody (t.j. Dz. U. 2 2021 r. poz. 1098 ze zm.);

10. Ustawa z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 2233 ze zm.);

11. Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. 0 ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (t.j. Dz. U.z 2021 r.,
poz. 710 ze zm.);

12. Ustawa z 28 wrzeénia 1991 r. o lasach (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 672);

13. Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 1973
ze zm.);

14. Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz. U.
22022 r. poz. 503);

15. Ustawa z dnia 3 lutego 1995 r. 0 ochronie gruntéw rolnych i le$nych (t.j. Dz.U.z 2021 r. poz. 1326
ze zm.);

16. Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz ocenach oddziatywania na $rodowisko (4j.
Dz.U.z 2021 r. poz. 2373 ze zm.);

17. Ustawa z dnia 9 czerwca 2011 r. Prawo geologiczne i gérnicze (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 1420 ze
zm.);

18. Ustawa z dnia 20 lutego 2015 r. 0 odnawialnych zrédfach energii (t.j. Dz. U. 2 2021 r. poz. 610 ze
zm.);

19. Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych
poziomdw hatasu w srodowisku (Dz. U.z 2014 r. poz. 112);

20. Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 24 sierpnia 2012 r. w sprawie pozioméw niektérych
substancji w powietrzu (Dz. U.z 2021 r. poz. 845 ze zm.);

21.Plan gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty przyjety rozporzadzeniem Rady
Ministréw z dnia 18 pazdziernika 2016 r. w sprawie Planu gospodarowania wodami na obszarze
dorzecza Wisty (Dz. U.z 2016 r. poz. 1911 ze zm.);

22. Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady Unii Europejskiej 2009/147/WE z dnia
30 listopada 2009 w sprawie ochrony dzikiego ptactwa;

23. Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 rokuw sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory (tzw. Dyrektywa Siedliskowa);

24. Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i rady z dnia 25 czerwca 2002 r. odnoszaca sie do oceny
i zarzagdzania poziomem hatasu w $rodowisku;

25. Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/28/WE z dnia 23 kwietnia 2009 r. w sprawie
promowania stosowania energii ze zrédet odnawialnych zmieniajgca i w nastepstwie uchylajgca
dyrektywy 2001/77/WE oraz 2003/30/WE.

1.2. CEL | ZAKRES PROGNOZY ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO

i

Celem niniejszej ,Prognozy oddziatywania na Srodowisko...” jest ocena wptywu
na srodowisko przyrodnicze ustalen projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego zwanego ,Zalew Bernatka” na terenie miasta Skarzyska-Kamiennej.

Zakres i stopien szczegdtowosci informacji zawartych w prognozie oddziatywania
na $rodowisko zostat uzgodniony na podstawie art. 53 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na Srodowisko (tj. Dz. U. z 2021 r. poz. 2373 ze
zm.) z wtasciwymi organami, o ktérych mowa w art. 57 i 58 ww. ustawy.



Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Kielcach pismem znak: WOO-
111.411.1.60.2021.ML z dn. 19 stycznia 2022 r. uzgodnit zakres i stopien szczegdtowosci
informacji wymaganych w prognozie oddziatywania na srodowisko.

Bioragc pod uwage powyzsze, prognoza obejmuje: opis, analize i ocene aktualnego stanu
funkcjonowania srodowiska, ocene skutkéw realizacji ustalen projektowanego dokumentu
oraz okreslenie ewentualnych rozwigzan eliminujacych iograniczajgcych negatywne
oddziatywania na srodowisko.

1.3. INFORMACJE O METODACH ZASTOSOWANYCH PRZY SPORZADZANIU
PROGNOZY

Sposéb opracowania oraz zawartos$¢ niniejszej prognozy odpowiadajg zapisom zawartym
w ustawie z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku ijego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na $srodowisko (tj. Dz. U.z 2021 r. poz. 2373 ze zm.).

Interpretacji sposobu opracowania prognozy wskazanej w ustawie o udostepnianiu
informacji o $rodowisku ijego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko, dokonano na podstawie wytycznych
okreslonych w opracowaniu: ,Strategiczna ocena oddziatywania na $rodowisko
w planowaniu przestrzennym” pod redakcjg Romana Bednarka (Regionalna Dyrekcja
Ochrony Srodowiska w Poznaniu, Poznan 2012 r.).

2. USTALENIA PROJEKTOWANEGO DOKUMENTU ORAZ JEGO POWIAZANIA
Z INNYMI DOKUMENTAMI
2.1. POLOZENIE TERENU OBJETEGO PROJEKTEM PLANU ORAZ STAN
ZAINWESTOWANIA

Teren objety przedmiotowym planem potozony jest w miescie Skarzysko - Kamienna, na
Milicy i okreslany jest przez mieszkancéw miasta jako ,Bernatka”. Teren stanowi przestrzen
rekreacyjna, ktéra zostata tu zorganizowana poprzez budowe zbiornika wodnego na rzece
Bernatce. W poblizu zbiornika ,Bernatka” zlokalizowane sa korty ziemne ,Smecz” oraz
powstajg domki wczasowe.

Teren objety projektem planu jest
wyposazony w  miejskg  siec
wodociggowg, system kanalizacji
miejskiej z  odprowadzeniem
Sciekow do komunalnej
oczyszczalni Sciekdw
zlokalizowanej w miescie Skarzysko
- Kamienna oraz miejska siec¢
cieptownicza.

Rysunek 2. Potozenie terenu objetego
planem na tle granic miasta Skarzysko -
Kamienna




et
Fotografia 1. Widok panoramiczny na Zalew Bernatka od pétnocy w kierunku potudniowo wschod-
nim [fot. archiwum wtasne, kwiecien 2022 r.]

Fotografia 2. Plac zabaw nad Zalewem Bernatka  Fotografia 3. Domki letniskowe [fot. archiwum
[fot. archiwum wtasne, kwiecier 2022 r.] wilasne, kwiecier 2022 r.]

Zbiornik petnit niegdys funkcje rekreacyjna. Znajdowato sie tu kapielisko z wypozyczalnig
sprzetu rekreacyjnego czynng w sezonie letnim. Dawniej preznie dziatajacy osrodek



wypoczynkowy przy zbiorniku jest w stanie ruiny (budynki rozebrane, pozostate
fundamenty). Podstawowa funkcja zbiornika jest retencja woéd w biegu rzeki Bernatki.

Powierzchnia czaszy zwierciadta wody przy normalnym pietrzeniu - 1,71 ha Rzedna przy
normalnym spietrzeniu - 252,30 m n.p.m. Gtebokos$¢ srednia przy normalnym spietrzeniu -
1,40 m. Jaz: $wiatto - 2,80 m, wysokos$¢ maksymalna - 3,30 m, wysoko$c¢ pietrzenia aktualna
-2,30 m.

2.2. GROWNE CELE, ZAKRES | ZAWARTOSC PROJEKTU PLANU

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego zwanego ,Zalew Bernatka”
na terenie miasta Skarzyska-Kamiennej, bedacy przedmiotem niniejszej ,Prognozy oddzia-
tywania na srodowisko...”, nie narusza ustalen ,Studium uwarunkowan i kierunkéw zago-
spodarowania przestrzennego miasta Skarzyska-Kamiennej” przyjetego uchwatag
Nr XXI111/57/2008 Rady Miasta Skarzyska-Kamiennej z dnia 29 maja 2008 r.

Przedmiotem ustalen planu jest wskazanie zasad zagospodarowania terenu pod tereny
ustug obstugi rekreacji i wypoczynku, tereny wéd powierzchniowych oraz tereny laséw i te-
reny zalesien.

W stowniku pojeé projekt wprowadza pojecie ,ogrody jordanowskie” przez co nalezy ro-
zumieé, zgodnie z definicja domeny publicznej, teren przeznaczony dla dzieci i mtodziezy,
odpowiednio urzadzony i prowadzony wedtug wypracowanego systemu majgcego na celu
fizyczny, emocjonalny i moralny rozwéj cztowieka; mogacy zawieraé: zielen, stawy, matg ar-
chitekture, urzadzenia sportowe, wiaty, pergole, altany i inne obiekty wypetniajace przyjety
program ogrodu jordanowskiego.

W projekcie Uchwaty wprowadza sie rowniez pojecia:

1) obiekty ustug rekreacji i sportu - nalezy przez to rozumie¢, hale sportowe, sale gim-
nastyczne, baseny ptywackie, korty tenisowe, lodowiska, tory tyzwiarskie, hipodromy,
tory wyscigowe, pola golfowe, skateparki, bike parki oraz pozostate obiekty stanowigce
zespot urzadzen sportowych, terenowych oraz budynkéw przeznaczonych do celéw
sportowych, w tym zaplecze sportowo - techniczne i sanitarne dla potrzeb tych obiek-
tow;

2) obiekty ustug rekreacji i turystyki - nalezy przez to rozumie¢, szeroko pojete tereny
wypoczynkowe dla dzieci i dorostych wraz z obiektami majgcymi stanowic atrakcje oto-
czenia Zalewu Bernatka: obiekty ustugowe o charakterze wystawienniczym, muzealnym,
gastronomicznym, labolatoryjnym, edukacyjnym, rozrywkowym, turystycznym oraz ho-
dowli zwierzat (mini zoo), sztuczne zbiorniki wodne powigzane z funkcja podstawowa
terenu; zaplecze techniczne i sanitarne dla potrzeb tych obiektéw;

3) obiekty ustug rekreacji - nalezy przez to rozumie¢, szeroko pojete tereny wypoczyn-
kowe dla dzieci i dorostych wraz z obiektami majacymi stanowi¢ atrakcje otoczenia Za-
lewu Bernatka: obiekty ustugowe o charakterze wystawienniczym, muzealnym, gastro-
nomicznym, labolatoryjnym, edukacyjnym, rozrywkowym, turystycznym oraz hodowli
zwierzat (mini zoo); ponadto obiekty stanowigce dominanty w postaci wiez widokowych
oraz wodnych tras turystyczno - rozrywkowych oraz sztucznych zbiornikéw wodnych i



sztucznych rzek, powigzanych z funkcjg podstawowa terenu; zaplecze techniczne i sani-
tarne dla potrzeb tych obiektéw; obiekty i urzadzenia parku rozrywki;

park rozrywki - nalezy przez to rozumiec¢ obszar charakteryzujacy sie wieloscia atrakg;ji,
takich urzadzen rozrywkowych jak diabelskie mtyny, kolejki szynowe, w tym roller coa-
ster, park linowy i inne urzadzenia rozrywkowe, pola golfowe, place zabaw;
infrastrukturze towarzyszacej przy zbiorniku wodnym - nalezy przez to rozumieé
obiekty, w ktérych prowadzona jest dziatalno$¢ gospodarcza o powierzchni uzytkowej
nie przekraczajacej 500 m? zwigzana z obstugg terendéw rekreacyjnych i sportowych
oraz plazy tj. ustugami z zakresu ustug turystycznych, wynajmem sprzetu sportowego
i wodnego oraz drobnym handlem oraz obiekty administracji obstugi osrodka wypo-
czynkowego. rekreacyjno - sportowego, pomosty, przystanie.

Na rysunku planu, wyznacza sie liniami rozgraniczajgcymi nastepujace symbole identyfiku-

jace tereny o réznym przeznaczeniu lub réznych zasadach zagospodarowania:

UR.US - teren zabudowy ustug rekreacji i sportu (UR.US.1);

UR.UT - tereny zabudowy ustug rekreacji i turystyki (UR.UT.1, UR.UT.2);

UR - tereny zabudowy ustug rekreacji (UR.1, UR.2);

ZN.i - teren zieleni z infrastruktura towarzyszaca przy zbiorniku wodnym (ZN.i.1);

ZN - teren zieleni dolin rzecznych (ZN.1);

ZL - tereny lasow (ZL.1, ZL.2, ZL.3, ZL.4),

WS - tereny wod $rédlagdowych (WS.1, WS.2);

KDL - tereny drég publicznych klasy lokalnej (KDL.1, KDL.2);
KDW - tereny drog wewnetrznych (KDW.1, KDW.2);

KDX - teren ciggu pieszo - jezdnego (KDX.1);

K - tereny komunikacji (K.1).

~ Ramy dla przedsiewzie¢ moggcych znaczaco oddziatywac na srodowisko ~

Na catym obszarze objetym planem ustala sie zakaz lokalizacji przedsiewzie¢ mogacych
zawsze znaczgco oddziatywad na srodowisko w rozumieniu przepiséw odrebnych, za wyjat-
kiem sieci, urzadzen i obiektow zwigzanych z infrastrukturg techniczng, telekomunikacyjna
i komunikacyjng oraz jesli ustalenia szczegdtowe stanowig inaczej

Nalezy przewidzie¢ realizacje przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczgco oddziatywad
na srodowisko, do ktérych zgodnie z § 3.1. rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrze-
$nia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywaé na srodowisko
(Dz. U.z 2019 r. poz. 1839) a w szczegdlnosci:

52) os$rodki wypoczynkowe lub hotele, zlokalizowane poza terenami mieszkaniowymi, tere-

nami przemystowymi, innymi terenami zabudowanymi i zurbanizowanymi terenami nie-

zabudowanymi, o ktérych mowa w rozporzadzeniu Ministra Rozwoju Regionalnego

i Budownictwa z dnia 29 marca 2001 r. w sprawie ewidencji gruntéw i budynkoéw (Dz.

U.z 2019 r. poz. 393), wraz z towarzyszacg im infrastrukturg, o powierzchni zabudowy

nie mniejszej niz:

a) 0,5 ha na obszarach objetych formami ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust.
1 pkt 1-5, 8 i 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, lub w otuli-
nach form ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-3 tej ustawy,



b) 2 ha na obszarach innych niz wymienione w lit. a;

57) zabudowa ustugowa inna niz wymieniona w pkt 56, w szczegdlnosci szpitale, placowki
edukacyjne, kina, teatry lub obiekty sportowe, wraz z towarzyszacg jej infrastruktura:
a) objeta ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego albo miej-
scowego planu odbudowy, o powierzchni zabudowy nie mniejszej niz:
- 2 ha na obszarach objetych formami ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6
ust. 1 pkt 1-5, 8 i 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, lub
w otulinach form ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-3 tej
ustawy,
- 4 ha na obszarach innych niz wymienione w tiret pierwsze,

58) garaze, parkingi samochodowe lub zespoty parkingdw, w tym na potrzeby planowa-
nych, realizowanych lub zrealizowanych przedsiewzieé¢, o ktérych mowa w pkt 52, 54-
57159, wraz z towarzyszaca im infrastruktura, o powierzchni uzytkowej nie mniejszej niz:
a) 0,2 ha na obszarach objetych formami ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust.

1 pkt 1-5, 8 i 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, lub w otuli-
nach form ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-3 tej ustawy,
b) 0,5 ha na obszarach innych niz wymienione w lit. a;

59) parki rozrywki rozumiane jako obiekty przeznaczone do prowadzenia dziatalnosci go-
spodarczej zwigzanej z rozrywkg lub rekreacja, pola golfowe, stadiony i tory wyscigowe
w rozumieniu art. 2 pkt 3 ustawy z dnia 18 stycznia 2001 r. o wyscigach konnych (Dz. U.
22017 r. poz. 194 oraz z 2019 r. poz. 1495), wraz z towarzyszaca im infrastrukturg, inne
niz wymienione w pkt 57.

2.3. POWIAZANIA PROJEKTU PLANU Z INNYMI DOKUMENTAMI

Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta
Skarzyska-Kamiennej

Obowigzujgce studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
miasta Skarzyska-Kamiennej przyjete Uchwatg Nr XXIII/57/2008 Rady Miasta Skarzyska-
Kamiennej z dnia 29 maja 2008 r. przewiduje rozwdj terendw ustug obstugi rekreac;ji
i wypoczynku oraz tereny laséw, zalesien i woéd powierzchniowych.

TERENY UStUG OBSLUGI REKREACUI | WYPOCZYNKU

= [J1]] Tereny zaLesiEN

N
| l:'1 TERENY LASOW

.

D TERENY WOD POWIERZCHNIOWYCH

~0h
b N

Rysunek 4. Wyrys z obowigzujgcego
/ Studium miasta Skarzyska - Kamiennej



Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego ,,Osrodek Rekreacyjny Berntaka”

Na terenie objetym projektem planu obowigzujgce miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego zwany ,Os$rodek Rekreacyjny Bernatka” na terenie miasta Skarzyska-
Kamiennej zatwierdzony Uchwatag Nr XXXVI/33/2006 Rady Miasta Skarzyska-Kamiennej
zdnia 27.04.2006r. (ogt. w Dz.Urz. Woj. Swietokrzyskiego Nr 179 poz. 2095 z dnia
19.07.2006r.). Dla czesci obejmujgcej rzeke Bernatke brak jest planu miejscowego.

Projekt planu dopuszcza bardziej réznorodne formy zagospodarowania, ktérych nie
przewiduje obowigzujacy plan jak: wieze widokowe, lodowiska, tory tyzwiarskie, hipodromy,
tory wyscigowe, pola golfowe, skateparki, bike parki, obiekty ustugowe o charakterze
wystawienniczym, muzealnym, labolatoryjnym, edukacyjnym, rozrywkowym, turystycznym
oraz hodowli zwierzat (mini zoo) i in.

B it

:I--q . OSRODEK REKREACYJNY BERNATKA *
misata

rysunek planu shata 1:1000
e . o £1CH 21 =

Rysunek 5. Rysunek obowigzujgcego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
zwanego ,Osrodek Rekreacyjny Bernatka” na terenie miasta Skarzyska-Kamienne;j

3. ANALIZA | OCENA ISTNIEJACEGO STANU SRODOWISKA
3.1. CHARAKTERYSTYKA TERENU POD KATEM SYSTEMU POWIAZAN
PRZYRODNICZYCH

Teren objety projektem planu potozony jest poza obszarami objetymi ochrong na podstawie
przepiséw ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody. Obszar Natura 2000 Lasy
Skarzyskie PLH260011 oddalony jest o ok. 1 km od granic opracowania. Natomiast Konecko-
topusznianski Obszar Chronionego Krajobrazu oddalony jest o ok. 0,5 km od terenu
objetego projektem planu.
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Projekt planu potfozony jest w zasiegu Gtéwnego Korytarza Potudniowo-Centralnego
Czestochowa - wschdd, przebiegajagcego przez pdtnocno - zachodnig czes¢ terenu
objetego projektem planu (dane Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska).

Czestochowa - wschod

Rysunek 7. Przebieg Gtéwnego Korytarza Potudniowo-Centralnego Czestochowa - wschéd [zrédto:
Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiskal
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Rysunek 6. Przebieg G’rownego Korytarza Potudniowo- Centralnego ,,Puszcza Swietokrzyska” [zrédto:
Jedrzejewski W., Nowak S., Stachura K., Skierczynski M., Mystajek R. W., Niedziatkowski K.,
Jedrzejewska B., Wéjcik J. M., Zalewska H., Pilot M., Gérny M., Kurek R.T élusarczyk R. Projekt korytarzy
ekologicznych tgczacych Europejskg Sie¢ Natura 2000 w Polsce. Zaktad Badania Ssakéw PAN,
Biatowieza 2011]
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Zgodnie z danymi Polskiej Akademii Nauk teren w catosci pofozony jest w granicach
Gtéwnego Korytarza Potudniowo-Centralnego ,Puszcza Swietokrzyska”.

Na mapach obu korytarzy ekologicznych widoczne jest, ze przebieg obu tych korytarzy nie
zostat zweryfikowany po wybudowaniu drogi S7. Rzeczywisty zasieg korytarzy moze by¢inny
niz podane powyzej. Teren objety planem potozony jest poza granicami lesnych
komplekséw promocyjnych.

Konecko - Lopusznianski Obszar Chronionego Krajobrazu

Charakterystycznymi cechami urozmaiconej, pagérkowatej rzezby sg szerokie kopulaste pa-
géry, garby i stoliwa-rozwiniete na wychodniach piaskowcdw i piaskowcowo-mutowcowo-
ilastych skat wieku dolnojurajskiego (lias), a w czesci wsch. i ptd. obszaru, takze wieku dol-
notriasowego (ret). Z kompleksami tych skat zwigzane byto historyczne juz dzi$ kopalnictwo
syderytowo-lionitowych rud zelaza i przemyst metalurgiczny, a wspdétczesnie wazne gospo-
darczo zbiorniki podziemnych wéd pitnych (Konecki i Zagnansk) zaszeregowane do kate-
gorii chronionych Gtéwnych Zbiornikéw Wéd Podziemnych (GZWP).

Zalgcznik nr 2

do Uchwaly nr XXXV/616/13

Sejmiku Wojewodztwa S»\"iqurz_vskicgo
z dnia 23 wrze$nia 2013 1.

Konecko - Lopusznianski Obszar Chronionego Krajobrazu

skala 1:300 000

Rysunek 8. Granice Konecko - kopusznianskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu
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Zabytki kultury materialnej zwigzane sg na tym obszarze gtéwnie z tradycjami Staropolskiego
Okregu Przemystowego i obejmujg pozostatosci licznych w XIX wieku i do tej pory XX wieku
kopaliny rudy zelaza, a nad rzekami nieliczne juz zabytki urzadzen hydrotechnicznych
i budownictwa przemystowego zwigzanego z hutnictwem i przetwérstwem zelaza.

Blisko potowa powierzchni tego obszaru zajmujg kompleksy lesne (Lasy Koneckie, Lasy
Radoszyckie) oraz mozaikowe krajobrazy lesno-tgkowe i polne. Sg to w wiekszosci
zbiorowiska prawidtowo uksztattowane.

Dla Obszaru obowigzuje Uchwata Sejmiku Wojewddztwa Swietokrzyskiego Nr XXXV/616/13
z dnia 23 wrzesnia 2013 roku dotyczgca wyznaczenia Konecko - topusznianskiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu (Dz. U. Woj. Swiet. poz. 3308).

Obszar Natura 2000 Lasy Skarzyskie PLH260011

Obszar zdominowany przez lasy. Duze powierzchnie zajmuje wyzynny jodtowy bér mieszany
Abietetum polonicum, uwazany za zbiorowisko endemiczne Polski. Poza nim odpowiednie
warunki znajduje tutaj zbiorowisko wystepujace gtéwnie w Karpatach, a mianowicie zyzna
buczyna karpacka Dentario glandulosae-Fagetum, stanowigc ostoje dla wielu gatunkdéw
gérskich. Na terenie ostoi majg swe obszary zrédliskowe rzeki: Olesnica i Bernatka (doptywy
Kamiennej). Wystepujg ponadto liczne cieki wodne nie posiadajgce nazw, zbierajgce wody
stale lub okresowo. We wschodniej czesci ostoi, w zagtebieniu terenu pomiedzy wydmami
$rodladowymi wyksztatcito sie torfowisko wysokie z klasy Oxycocco-Sphagnetea (7110).
Centralng czes$c zajmuja torfowiska wysokie i przej$ciowe potozone w obnizeniu terenu przy-
legtego od potudnia do Wzgdrz Szydtowieckich. W gdrnej, zachodniej czesci dolinki miej-
scami wystepuje pto mszysto-turzycowe. Duzg role w systemie ochrony tej ostoi odgrywaja
ekstensywnie uzytkowane taki powstate po osuszeniu rozlewisk rzeki Olesnicy na pdtnoc i
potnocny zachdd od Podosin (czesé Skarzyska Ksigzecego), srédlesne taki w poblizu rezer-
watéw cisowych w okolicach Majdowa, przylesne i srédlesne taki na pdtnoc i pdtnocny
wschéd od Ubyszowa oraz na pétnocny wschéd od Mroczkowa i Barwinka. Lasy Skarzyskie
to obszar gtéwnie lesny, zabezpieczajgcy naturalne lasy bukowo-jodtowe o charakterze
puszczanskim, jako pozostatosé po prastarej Puszczy Swietokrzyskiej. Na obrzezach laséw
wystepujg bardzo dobrze zachowane zmiennowilgotne tgki trzeslicowe Molinion. kaki te sg
doskonale wyksztatcone, niemalze "podrecznikowo" z catg plejadg gatunkéw charaktery-
stycznych dla tego zbiorowiska, nie rzadko chronionymi i zagrozonymi, np.: Gladiolus imbri-
catus, Gentiana pneumonanthe, Epipactis palustris, czy gatunki z rodzaju Dactylorhiza. W
ostoi stwierdzono wystepowanie kilku gatunkéw o znaczeniu europejskim: motyle - czer-
wonczyk nieparek Lycaena dispar i przeplatka aurinia Euphydryas aurinia (wszystkie te ga-
tunki zwigzane sg ze Srodowiskami wilgotnych fak, mokradet i torfowisk) oraz chrzagszcz
pachnica debowa Osmoderma eremita. Obszar ma istotne znaczenie dla ochrony przede
wszystkim dla ochrony przeplatki aurinia i pachnicy debowej. Przeplatka aurinia Euphydryas
aurinia zostata stwierdzona na wielu nowych stanowiskach w granicach ostoi i w bezposred-
nim jej sgsiedztwie. Najsilniejsze stanowisko zlokalizowane jest w okolicach Mroczkowa
i Barwinka, gdzie zlokalizowano ponad 200 gniazd i stwierdzono wystepowanie setek oka-
zéw imago. Nieco mniej wartosciowymi terenami jej wystepowania sg ekstensywnie uzytko-
wane faki powstate po osuszeniu rozlewisk rzeki Olesnicy na pétnoc i pétnocny zachéd od
Podosin (czes¢ Skarzyska Ksigzecego), srédlesne fagki w poblizu rezerwatdéw cisowych
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w okolicach Majdowa, przylesne i srédlesne tgkach na pdtnoc i pdtnocny wschéd od Uby-
szowa. Pachnica debowa Osmoderma eremita zwigzana jest ze starodrzewem modrzewio-
wym w okolicach rezerwatu Ciechostowice. Jest to jedno z niewielu le$nych, nieantropoge-
nicznych stanowisk pachnicy w wojewddztwie rokujgcych dobrze na przysztosé. Szczegdlng
wartos$¢ posiada torfowisko przejsciowe i wysokie potozone na pdétnoc od Lipowego Pola.
"Lasy Skarzyskie" to réwniez miejsce wystepowania wielu gatunkéw wymienionych w "Pol-
skiej czerwonej ksiedze zwierzat" oraz objetych ochrong gatunkowa. Sposréd motyli wymie-
nianych w "Polskiej czerwonej ksiedze zwierzat" stwierdzono wystepowanie 5 gatunkdw:
z rodziny Papilionidae - pas zeglarz Iphiclides podalirius(Vu),, z rodziny Lycaenidae - modra-
szek alkon Maculinea alcon (Vu),, z rodziny Nymphalidae - dostojka akwilonaris Boloria aqui-
lonaris (Vu).

[
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Rysunek 9. Granice planu na tle ustanowionych form ochrony przyrody [zrédto: Generalna Dyrekcja
Ochrony Srodowiska]

Uzytek ekologiczny ,,Bagno srodlesne”

Na uzytek sktadajg sie dwa ptaty bagna $rédlesnego o powierzchni 2,65 ha, w obrebie
Skarzysko Nadlesnictwa Skarzysko, w oddz. 125 k,m, a wg ewidencji gruntéw gminy Blizyn
w obrebie ewidencyjnym Zagdrze na czesci dziatki Nr 627.

Dla uzytku obowigzuje Rozporzadzenie Wojewody Swietokrzyskiego Nr 19/2002 z dnia 19
lutego 2002 r. w sprawie uznania za uzytki ekologiczne (Dz. Urz. Woj. Swiet. z dn. 25.02.2002
r.Nr 23, poz. 291).
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Rysunek 10. Potozenie uzytku ekologicznego wzgledem granic projektu planu [zrédfo: Generalna
Dyrekcja Ochrony Srodowiskal

3.2. FAUNA | FLORA

Na terenie objetym planem znajduje sie kilka ekosystemdw mogacych byc¢ potencjalnie ob-
szarem wystepowania flory i fauny. Czes¢ terenu w granicach projektu planu stanowi frag-
ment duzego kompleksu lesnego Nadlesnictwa Skarzysko. Zgodnie z Programem Ochrony
Przyrody Nadlesnictwa Skarzysko, na terenie objetym planem nie wystepuja gatunki zwie-
rzat, roslin czy grzybdw objetych ochrong badz obszaréw predysponowanych do objecia
forma ochrony przyrody ani tez siedlisk przyrodniczych. Z ww. Programu wynika jednak,
ze na obszarze catego Nadles$nictwa (bez skazania konkretnej lokalizacji) moga wystepowad:
1. Mszaki, grzyby i porosty
Brak jest szczegdtowych informacji na temat ilosci gatunkéw mszakoéw i porostow wystepu-
jacych w Nadlesnictwie Skarzysko; nie uzyskano informacji odnosnie grzybow.
Wykaz mszakéw oraz porostéw zlokalizowanych w Nadlesnictwie Skarzysko:
— Torfowiec spec. Sphagnum spp.
— Widtozab spec. Dicranum spp.
— Ptonnik pospolity Polytrichum commune
— Rokietnik pospolity Pleurozium schreberi
— Chrobotki Cladonia sp.
— Ptucnica islandzka Cetraria islandica
2. Rosliny naczyniowe
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Brak gatunkdéw rosélin naczyniowych, objetych ochrong prawng oraz rzadkich zlokalizowa-
nych w lasach Nadlesnictwa Skarzysko w oddziale objetym projektem planu.

3. Zwierzeta chronione
Na obszarze zasiegu terytorialnego Nadlesnictwa Skarzysko prowadzono szereg dziatan in-
wentaryzacyjnych, jednak brak jest aktualnego, a zarazem kompleksowego opracowania uj-
mujg-cego wszystkie grupy systematyczne, ktére mogtyby by¢ podstawg ochrony, wielu

cennych i rzadkich gatunkéw zwierzat wystepujgcych na opisanym terenie.
- Owady

Teczniki Calosoma sp.
Biegacze Carabus sp.

Mieniak struznik Apatura ilia
Mieniak teczowiec Apatura iris
Paz krélowej Papilio machao
Trzmiele Bombus sp.

Traszka zwyczajna Triturus vulgaris
Traszka grzebieniasta Triturus cristatus
Rzekotka drzewna Hyla arborea
Kumak nizinny Bombina bombina
Grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus
Ropucha szara Bufo bufo

Ropucha zielona Bufo viridis
Ropucha paskéwka Bufo calamita
Zaba wodna Rana esculenta

Zaba $mieszka Rana ridibunda

Zaba jeziorkowa Rana Lassonae
Zaba trawna Rana temporaria

Zaba moczarowa Rana arvalis

Jaszczurka zwinka Lacera agilis
Jaszczurka zyworodna Lacera vivipara
Padalec zwyczajny Anguis fragilis
Zaskroniec zwyczajny Natrix natrix
Zmija zygzakowata Vipera berus

tabedz niemy Cygnus olor
krzyzéwka Anas platyrhynchos
ptaskonos Anas clypeata
gtowienka Aythya ferina
jarzabek Bonasa bonasia
cietrzew Tetrao tetrix
kuropatwa Perdix perdix
przepiérka Coturnix coturnix
bazant Phasianus colchicus
perkozek Tachybaptus ruficollis
bocian czarny Ciconia nigra
bocian biaty Ciconia ciconia
trzmielojad Pernis apivorus
jastrzab Accipiter gentiles
krogulec Accipiter nisus
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myszotéw Buteo buteo

myszotéw wtochaty Buteo lagopus

orlik krzykliwy Aquila pomarina
kobuz Falco subbuteo

rarég Falco cherrug

sokdt wedrowny  Falco
peregrinus

derkacz Crex crex

kokoszka Gallinula chloropus
tyska Fulica atra

zuraw Grus grus

sieweczka rzeczna Charadrius
dubius

czajka Vanellus vanellus
kszyk Gallinago gallinago



stonka Scolopax rusticola

rycyk Limosa limosa
krwawodziéb Tringa totanus
samotnik Tringa ochropus

gotab miejski Columba livia forma
urbana

siniak Columba oenas

grzywacz Columba palumbus
sierpdwka Streptopelia decaocto
turkawka Streptopelia turtur
kukutka Tyto alba

ptomykéwka Cuculus canorus
pojdzka Athene noctua

puszczyk Strix aluco

uszatka Asio otus

lelek Caprimulgus europaeus
jerzyk Apus apus

zimorodek Alcedo atthis

kraska Coracias garrulus

dudek Upupa epops

kretogtow Jynx torquilla

dzieciot zielonosiwy Picus canus
dzieciot zielony Picus viridis
dzieciot czarny Dryocopus martius
dzieciot duzy Dendrocopos major
dzieciot biatoszyi Dendrocopos
syriacus

dzieciot sredni Dendrocopos
medius

dzieciotek Dendrocopos minor
dzierlatka Galerida cristata

lerka Lullula arborea

skowronek Alauda arvensis
dymoéwka Hirundo rustica
oknoéwka Delichon urbicum
swiergotek polny Anthus
campestris

swiergotek drzewny Anthus
trivialis

swiergotek tgkowy Anthus
pratensis

pliszka zétta Motacilla flava
pliszka siwa Motacilla alba
jemiotuszka Bombycilla garrulus
strzyzyk Troglodytes troglodytes
pokrzywnica Prunella modularis
rudzik Erithacus rubecula

stowik szary Luscinia luscinia
kopciuszek Phoenicurus ochruros
pleszka Phoenicurus phoenicurus
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poklaskwa Saxicola rubetra
klgskawka Saxicola torquatus
biatorzytka Oenanthe oenanthe
kos Turdus merula

kwiczot Turdus pilaris

$piewak Turdus philomelos
drozdzik Turdus iliacus
paszkot Turdus viscivorus
rokitniczka Acrocephalus
schoenobaenus

tozéwka Acrocephalus palustris
trzcinniczek Acrocephalus
scirpaceus

trzciniak Acrocephalus arundina-
ceus

zaganiacz Hippolais icterina
jarzebatka Sylvia nisoria
piegza Sylvia curruca
cierniowka Sylvia communis
gajowka Sylvia borin

kapturka Sylvia atricapilla
$wistunka lesna Phylloscopus
sibilatrix

pierwiosnek Phylloscopus
collybita

piecuszek Phylloscopus trochilus
mysikrélik Regulus regulus
muchotéwka szara Muscicapa
striata

muchotéwka

zatobna Ficedula hypoleuca
wasatka Panurus biarmicus
raniuszek Aegithalos caudatus
sikora uboga Parus palustris
czarnogtéwka Parus montanus
czubatka Parus cristatus
sosnoéwka Parus ater
modraszka Parus caeruleus
bogatka Parus major

kowalik Sitta europaea
petzacz lesny Certhia familiaris
petzacz ogrodowy Certhia
brachydactyla

remiz Remiz pendulinus

wilga Oriolus oriolus

gasiorek Lanius collurio
srokosz Lanius excubitor
séjka Garrulus glandarius
sroka Pica pica

kawka Corvus monedula



gawron Corvus frugilegus
wrona siwa Corvus cornix
kruk Corvus corax

szpak Sturnus vulgaris
wrébel Passer domesticus
mazurek Passer montanus
zieba Fringilla coelebs
kulczyk Serinus serinus
dzwoniec Carduelis chloris
szczygiet Carduelis carduelis
czyzyk Carduelis spinus

makolaggwa Carduelis cannabina
krzyzodziéb $wierkowy Loxia
curvirostra

dziwonia Carpodacus erythrinus
gil Pyrrhula pyrrhula
grubodziéb Coccothraustes
coccothraustes

trznadel Emberiza citrinella
ortolan Emberiza hortulana
potrzos Emberiza schoeniclus
potrzeszcz Emberiza calandra

Nalezy odnotowac tu uwage sporzadzong w Programie: ,Do najwiekszych zagrozen dla
ostoi legowych ptakéw na opisywanym obszarze naleza: zaprzestanie uzytkowania tak;
zmiana uzytkowania dolin rzecznych; zmiana uktadu hydrologicznego rzek; niedostosowanie
termindw zabiegdw i prac gospodarczych do terminéw legdw; usuwanie starodrzewi oraz
drzew dziuplastych w mtodszych drzewostanach i na terenach rolniczych; likwidacja nadwod-
nych zadrzewien i zarosli; ptoszenie ptactwa w okresie legowym; utrzymywanie wysokiego

poziomu drapieznikéw, gtédwnie liséw, kun i norek itp.”

- Ssaki

Jez

wschodni Erinaceus concolor
Kret Talpa europaea

Ryjowka aksamitna Sorex araneus
Ryjowka malutka Sorex minutus
Nocek duzy Myotis myotis

Nocek Brandta Myotis brandti
Mroczek pdzny Eptesicus
serotinus

Mopek Barbastella barbastellus
Karlik wiekszy Pipistrellus nathusii
Borowiec wielki Nyctalus noctula
Borowiaczek Nyctalus leisleri

Wiewidrka Sciurus vulgaris
Bobr europejski Castor fiber
Chomik Cricetus cricetus
Smuzka Sicista betulina
Koszatka Dryomys nitedula
Popielica Glis glis
Orzesznica Muscardinus
avellanarius

Woydra Lutra lutra
Gronostaj Mustela erminea
kasica Mustela nivalis

W granicach planu przeptywa rzeka Bernatka oraz zlokalizowany jest Zalew Bernatka - nie-
wielki sztuczny zbiornik wodny uformowany w biegu rzeki Bernatka (lewy doptyw Kamien-
nej) - przeptywowy, zamkniety jazem. Podstawowa funkcja zbiornika to retencja wod w
biegu rzeki Bernatka. W rzece jak i w zbiorniku wystepuje szereg gatunkdéw zaréwno ryb jaki
i organizmow bentosowych. Brak jednak informacji zinwentaryzacji przyrodniczych tego ob-

Szaru.
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parkingu samochodowym [fot. archiwum autora, kwiecien 2022 r.]

3.3. GEOLOGIA, MORFOLOGIA, ZASOBY NATURALNE | WALORY KRAJOBRAZOWE

Pod wzgledem fizyczno - geograficznym (J. Solon 2018 r.) obszar projektu planu potozony
jest w prowincji Wyzyny Polskie (34), podprowincji Wyzyna Matopolska (342), makroregionie
Wyzyna Kielecka (342.3), mezoregionie Garb Gielniowski (342.32). Jest to region wyzyn
z przewaga skat bezweglanowych zajmujacy obszar doliny Kamiennej po wies Gielnidw.
Graniczy ze Wzgdrzami Opoczynskimina zachodzie, a na potudniu z Ptaskowyzem
Suchedniowskim. Zbudowany jest z piaskowcdw retycko-liasowych.
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Rysunek 11. Projekt planu potozony jest w granicy mezoregionu Garb Gielniowski (342.32) [zrédto:
opracowanie wlasne na podstawie danych Panstwowego Instytutu Geologicznego]

Obszar miasta i tworzace go struktury geologiczne oraz tektoniczne, potozony jest
w granicach péinocnego obrzezenia Gér Swietokrzyskich, zbudowanego z utworéw
mezozoicznych (tzw. mezozoiczne] otoczki Gér Swietokrzyskich). W podtozu utworéw
mezozoicznych zalegajg osady paleozoiku - karbonskie szarogtazy przewarstwione
mutowcami i itowcami. ich migzszo$¢ siega 870 m. Mtodsze od nich osady permskie
to utwory morskie - cechsztynskie dolomity z wktadkami margli, wapieni i zlepiencow,
o migzszosci do 230 m. Obszar miasta zaliczony jest do pasa wyzyn potudniowo-polskich.
Na terenie miasta, w ktéry wkraczajg obszary trzech mezroregionéw Wyzyny Kieleckiej,
wystepuja wszystkie charakterystyczne dla nich formy rzeZzby. Rozdziela je dolina Kamiennej.
Otaczajace kotline od pdtnocy i pétnocnego-zachodu wzgédrza to potudniowo-wschodni
skton pasma Wzgdrze Niektansko-Blizynskich, stanowigcego potudniowo-wschodni kraniec
Garbu Gielniowskiego.

Na terenie przedmiotowego
planu nie wystepuja
| udokumentowane ztoza

surowcow naturalnych.
| Na terenie objetym projektem
= planu nie wystepujg obszary
' narazone na osuwanie sie mas
* ziemnych. Obszar potozony
| jest poza gtéwnymi
zbiornikami wod podziemnych.

Rysunek 12. Teren objety projektem planu pofozony jest poza zasiegiem gtéwnych zbiornikéw wéd
podziemnych. Najblizej zlokalizowany jest GZWP 415 Zbiornik Rzeki Gérna Kamienna [zrédto:
opracowanie wlasne na podstawie danych Panstwowego Instytutu Geologicznego]
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3.4. CHARAKTERYSTYKA WARUNKOW WODNYCH: WODY POWIERZCHNIOWE
| PODZIEMNE

Osig hydrograficzng Skarzyska-Kamiennej i jej otoczenia, a zarazem rzekg odwadniajaca je;
obszar w catosci jest Kamienna. Jej dolina przecina centralnie miasto w kierunku W - E. Ko-
ryto rzeki jest w wiekszosci uregulowane, w czesci obwatowane - na odcinku $rédmiejskim
i uregulowane - regulacja czesto sprowadzata sie do prostowania odcinkéw koryta.

Zgodnie z podziatem hydrogeologicznym Polski, gérne i srodkowe dorzecze Kamiennej
(a wraz z nim Skarzysko-Kamienna), potozone jest w obrebie regionu XIX - Wokotéwietokrzy-
skiego i jego podregionu - XIX2 Kielecko-Ostrowieckiego. Natomiast wg regionalizacji hy-
drogeologicznej Polski A. Kleczkowskiego - tereny te zaliczane sg do prowincji gérsko-wy-
zynnej, Masywu Swietokrzyskiego (MSt) i jego czeéci mezozoicznej (M). Zachodnie i potu-
dniowe tereny miasta znajdujg sie w granicach Gtéwnego Zbiornika Wéd Podziemnych
Nr415 - Gérna Kamienna. Zbiornik ten gromadzi wody podziemne szczelinowe, szczeli-
nowo-porowe i szczelinowo-krasowe, zalegajgce w utworach dolnego i srodkowego triasu,
o zasobach dyspozycyjnych - 43 tys. m*/d. Jest on w swej potudniowej czesci, pozostajacej
miedzy innymi na terenie miasta - objety najwyzszg ochrong (Obszar ONO, o catkowitej po-
wierzchni 165 km?), a w czesci pétnocnej - wkraczajgcej w zachodnie tereny miasta - wysokg
ochrong (obszar OWO, o catkowitej powierzchni 135 km?). Obszar opracowania potozony
jest poza zasiegiem GZWP Nr 415 ,Gérna Kamienna”.

Omawiany teren objety projektem planu potozony jest w obszarze jednolitej czesci wéd po-
wierzchniowych nazwe - ,Kamienna do Bernatki” o kodzie RW20005234312. Status tej
JCWP okreslono jako naturalny. Jej stan jest monitorowany, aktualny stan lub potencjat
okreslono jako zty. RW20005234312 jest tez zagrozona nieosiggnieciem celéw Srodowisko-
wych.

—

RW20006234329

54419

Q F

RW2000823435

RW20005234312

RW20005234369
RW20006254429

Rysunek 13. Teren objety planem potozony jest w granicach jednolitej cze$ci wéd powierzchniowych
nazwe - ,Kamienna do Bernatki” o kodzie RW20005234312 [zrédto: Panstwowa Stuzba
Hydrogeologiczna]
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Monitoring wdéd powierzchniowych w wojewddztwie swietokrzyskim w 2017 roku prowa-
dzony byt zgodnie z ,Programem panstwowego monitoringu $rodowiska wojewddztwa
Swietokrzyskiego na lata 2016 - 2020” w 2017 roku zmienionym aneksem nr 2, w oparciu
o przepisy ustawy Prawo wodne oraz rozporzadzenia MS z dnia 21 lipca 2016 r. w sprawie
sposobu klasyfikacji stanu jednolitych czesci woéd powierzchniowych oraz srodowiskowych
norm jakosci dla substancji priorytetowych (Dz. U. 22016 r., poz. 1187)" oraz wytyczne opra-
cowane przez Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska. Wytyczne z GDOS wprowadzaja
procedure dziedziczenia oceny, ktéra polega na przeniesieniu wynikdéw oceny elementéw
biologicznych, fizykochemicznych, hydrograficznych oraz chemicznych na kolejny rok, gdy
nie byty one objete monitoringiem. JCWP ,Kamienna do Bernatki” nie byta objeta powyz-
szym monitoringiem. RW20005234312 byta objeta monitoringiem jakosci wéd powierzch-
niowych w roku 2015, ktérego wyniki opublikowat WIOS w Kielcach: ,Wyniki klasyfikacji
i ceny stanu wéd powierzchniowych w wojewddztwie $wietokrzyskim w roku 2015” (WIOS
Kielce, 2016 r.).Wyniki klasyfikacji i oceny stanu wéd powierzchniowych w wojewddztwie
$wietokrzyskim prowadzone przez Wojewddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w Kiel-
cach:

- | klasa elementdw fizykochemicznych

- Il Klasa elementéw fizykochemicznych - specyficzne zanieczyszczenia syntetyczne i niesyn-
tetyczne

- stan chemiczny - dobry,

- stan ogdlny - dobry.

o N

Rysunek 14. Granice JCWPd 102 w podziale na 172 jednostki (2009 r.) [zrodto: Panstwowa Stuzba
Hydrogeologicznal

' Obecnie obowiazuje juz rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 25 czerwca 2021 r. w sprawie
klasyfikacji stanu ekologicznego, potencjatu ekologicznego i stanu chemicznego oraz sposobu
klasyfikacji stanu jednolitych czesci wéd powierzchniowych, a takze srodowiskowych norm jakosci dla
substancji priorytetowych (Dz. U.z 2021 r. poz. 1475)
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Wydzielenie jednolitych czesci wéd podziemnych i przeprowadzenie wstepnej oceny ich
stanu zostato dokonane w 2004 r. przez Panistwowy Instytut Geologiczny - Paristwowy Instytut
Badawczy. W wyniku tych prac obszar Polski podzielono na 161 JCWPd. W 2008 r. zostata
przeprowadzona weryfikacja przebiegu granic JCWPd wydzielonych w 2005 r. a w wyniku
tych prac powstat nowy podziat Polski w zakresie JCWPd - wydzielono 172 czesci
(Panstwowa Stuzba Hydrogeologiczna ,Charakterystyka geologiczna i hydrogeologiczna
zweryfikowanych JCWPd” Wa-wa, grudzien 2009). Obecnie PIG udostepnia ze swoich
zasobéw bardziej aktualny podziat z 2008 roku. Mapa pogladowa catej Polski w podziale na
161 jednostek jest ogdlnodostepna, ale dane poszczegdlnych jednostek zastgpiono
Kartami informacyjnymi z 2008 roku. Zgodnie z aktualnym, zweryfikowanym podziatem,
obszar projektu planu lezy w zasiegu JCWPd 102 (Id PLGW2000102).

Zasilanie JCWPd 102 odbywa sie przez infiltracje opaddéw atmosferycznych. Na wschodnim
odcinku pdtnocnej granicy JCWPd, na kontakcie z utworami jury gdérnej majg miejsce
doptywy i odptywy boczne do JCWP nr 103. Pozostate granice na sg hydrodynamiczne
i biegng po dziatach wéd podziemnych, ktére z pewnym przyblizeniem pokrywajg sie
z dziatami wéd powierzchniowych. Naturalnymi strefami drenazu wewnatrz JCWPd sg rzeki
i cieki powierzchniowe z tym, ze dla gtebiej potozonych warstw wodonosnych jest nig rzeka
Kamienna. Funkcje drenazu petnig takze liczne ujecia wéd podziemnych (studnie wiercone
i kopane). Kierunki kragzenia wéd podziemnych sa czesto bardzo skomplikowane ze wzgledu
na zréznicowang przepuszczalnosé warstw wodonosnych i wystepowanie pomiedzy nimi
utwordow potprzepuszczalnych. Generalnie jednak wody wszystkich pieter/pozioméw
wodonos$nych odptywajg do naturalnych stref drenazu. Oddziatywanie uje¢ zaburza ten
kierunek tylko lokalnie na niewielkich obszarach.

Zgodnie z Planem gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty przyjetym
rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 18 pazdziernika 2016 r. w sprawie Planu
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty (Dz. U. z 2016 r. poz. 1911), JCWPd
102 jest monitorowana i zagrozona nieosiggnieciem celéw s$rodowiskowych. Jej stan
ilosciowy oceniono na dobry, natomiast stan chemiczny na staby. Jest to JCWPd
dostarczajgca $rednio powyzej 100 m?® wody na dobe. Za cel srodowiskowy ustalono dobry
stan ilosciowy i dobry stan chemiczny. W przypadku tej JCWPd zastosowano odstepstwo
i przedtuzono termin osiggniecia celu ze wzgledu na brak mozliwosci technicznych. Termin
osiggniecia dobrego stanu wyznaczono na 2027 rok.

Na obszarze miasta Skarzysko - Kamienna znajduje sie 1 punkt monitoringu jakos$ci zwyktych
wdd podziemnych. Jakos¢ woéd podziemnych w 2017 roku zostata okreslona wedtug
klasyfikacji podanej w rozporzgdzeniu Ministra Srodowiska z dnia 21 grudnia 2015 r.
w sprawie kryteriéw i sposobu oceny stanu jednolitych czesci woéd podziemnych (Dz. U.
22016 . poz. 85). Numer otworu 412 Skarzysko - Kam. O gtebokosci 42 m do stropu warstwy
wodonosnej. Charakter zwierciadta - napiete. Punkt zlokalizowany jest na terenie zabudowy
miejskiej. Jako$¢ wody w punkcie w latach 2014, 2015, 2016 i 2017 - Il klasa. Wskazuje sie,
ze O, to wskaznik w granicach stezen Ill klasy jakosci wykazany w 2017 roku [Zrédto: Wyniki
klasyfikacji i oceny stanu wéd podziemnych w wojewddztwie swietokrzyskim w roku 2017,
Kielce WIOS 2018 r.].

Na obszarze objetym projektem planu nie wystepujg obszary szczegdlnego zagrozenia
powodziowego.
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3.5. CHARAKTERYSTYKA WARUNKOW KLIMATYCZNYCH, STANU JAKOSCI
POWIETRZA | HIGIENY ATMOSFERY

Obszar miasta znajduje sie w graniach Matopolskiego Regionu Klimatycznego (Martyn,
Okotowicz), a réwnoczesnie w granicach klimatycznej Krainy Gér Swietokrzyskich, o cechach
klimatu typowego dla obszaréw wyzynnych. Wedtug Guminskiego nalezy do Czestochow-
sko-Kieleckiej dzielnicy klimatycznej. Okres wegetacyjny jest krétki - 210 dni, od poczatkow
kwietnia do poczatkdw listopada.

Wedtug obowiazujgcych przepiséw, ocena jakosci powietrza dokonywana jest w ramach
panstwowego monitoringu srodowiska. Na potrzeby ustalenia odpowiedniego sposobu
oceny jakosci powietrza wojewoda dokonuje przynajmniej co piec¢ lat klasyfikacji stref, od-
rebnie pod katem poziomu kazdej substancji, wyodrebniajac strefy w ktérych przekroczone
sg wartosci kryterialne (dopuszczalne, progowe) oraz co roku dokonuje oceny poziomu sub-
stancji w powietrzu w danej strefie, a nastepnie dokonuje klasyfikacji stref. Wykonawcg,
w imieniu Wojewody Swietokrzyskiego, obu ocen jest Wojewddzki Inspektorat Ochrony
Srodowiska w Kielcach.

Zaliczenie strefy do okreslonej klasy zalezy od stezen zanieczyszczen wystepujgcych na jej
obszarze i wigze sie z okreslonymi wymaganiami, co do dziatar na rzecz poprawy jakosci
powietrza (w przypadku, gdy nie sg spetnione okreslone kryteria) lub na rzecz utrzymania tej
jakosci (jezeli spetnia ona przyjete standardy). Na podstawie przeprowadzonych badan
stwierdzono [,Roczna ocena jakosci powietrza w wojewddztwie swietokrzyskim. Raport wo-
jewddzki za rok 2020” Kielce GIOS 2021] przekroczenia pytéw i benzo(a)pirenu oraz po-
ziomu celu dtugoterminowego ozonu.

Tabela 1. Klasy strefy swietokrzyskiej dla poszczegdlnych zanieczyszczen, uzyskane w ocenie
rocznej dokonanej z uwzglednieniem kryteridw ustanowionych w celu ochrony zdrowia
w roku 2020

A A A A C AXEX/ A*[D2**
C****

swietokrzyska

strefa

*wedtug poziomu docelowego

**wedtug poziomu celu dfugoterminowego

Zrédto: Roczna ocena jakosci powietrza w wojewédztwie $wietokrzyskim. Raport wojewddzki za rok
2020, GIOS Kielce kwiecieri 2021 r.

Zaliczenie strefy do okreslonej klasy zalezy od stezen zanieczyszczen wystepujgcych na jej
obszarze i wigze sie z okreslonymi wymaganiami, co do dziatan na rzecz poprawy jakosci
powietrza (w przypadku, gdy nie sg spetnione okreslone kryteria) lub na rzecz utrzymania tej
jakosci (jezeli spetnia ona przyjete standardy).

Na podstawie przeprowadzonych badan stwierdzono, ze na obszarze strefy Swietokrzyskiej,
stwierdzono przekroczenia pytéw i benzo(a)pirenu oraz stwierdzono, ze przekroczono po-
ziom celu dtugoterminowego ozonu.
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Do najwazniejszych niekorzystnych zjawisk wymuszajgcych dziatania w zakresie ochrony po-

wietrza przed zanieczyszczeniem zalicza sie:

— emisja zorganizowana, pochodzgca ze zrédet punktowych (przemyst, ustugi, lokalne
kottownie, z ogrzewania budynkdw mieszkalnych tzw. niska emisja),

— emisja niezorganizowana, tj. emisje substancji wprowadzanych do powietrza bez
posrednictwa przeznaczonych do tego celu $srodkéw technicznych np. spawanie czy
lakierowanie wykonywane poza obrebem warsztatu czy spalanie na powierzchni ziemi
jak wypalanie traw, itp.,

— emisja ze zrédet liniowych i powierzchniowych (drogi).

Dla wojewddztwa swietokrzyskiego opracowane zostaty programy ochrony powietrza
(POP), zawierajace listy dziatan i przedsiewzieé naprawczych, ktérych realizacja pozwoli uzy-
ska¢ wymierne efekty w zakresie poprawy jakosci powietrza. Dotychczas przyjete uchwatami
Sejmiku Wojewddztwa Swietokrzyskiego zostaty:

— Obowigzuje ,Aktualizacja Programu ochrony powietrza dla wojewddztwa swietokrzy-
skiego wraz z planem dziatari krétkoterminowych” przyjeta Uchwatg Nr XVII/248/15
Sejmiku Wojewddztwa Swietokrzyskiego z dnia 27 listopada 2015 r. Aktualizacja POP
przewiduje realizacje szeregu dziatann naprawczych w obszarze planowanie prze-
strzenne, w tym m.in.: wprowadzenie w dokumentach planistycznych zapiséw doty-
czacych:

— ograniczen w lokalizacji obiektéw powodujgcych wzmozone natezenie ruchu
samochodowego (centra logistyczne, handlowe i.in.);

— stosowania systemow grzewczych ograniczajgcych negatywny wptyw na jakos$é
powietrza atmosferycznego;

— rozwoju zieleni i terendw zielonych.

Ponadto strategie dziatan naprawczych w szerszej perspektywie pod katem wszystkich kom-
ponentéw srodowiska przyrodniczego zawiera ,Program ochrony $rodowiska dla woje-
wodztwa $wietokrzyskiego na lata 2015-2020 z uwzglednieniem perspektywy do roku 2025”
przyjety Uchwatg Nr XX/290/16 Sejmiku Wojewddztwa Swietokrzyskiego w dniu 5 lutego
2016 r. Zadania wskazane do realizacji w Programie sg spdjne z inwestycjami wynikajacymi
z POP.

Reasumujac, stwierdza sig, iz stan czystosci powietrza na terenie gminy przedstawia sie
zadowalajgco, o czym s$wiadczy posrednio zdrowotno$é laséw (wystepujg jedynie
uszkodzenia stabe - | strefa zagrozen przemystowych) srodowiska szczegdlnie wrazliwego
na zanieczyszczenia zwilaszcza gazowe. Nie wystepujg tu rdéwniez przekroczenia
dopuszczalnych poziomdw zanieczyszczen, stanowigce zagrozenia dla zdrowia ludzi, ktére
stwierdzono na obszarze miasta Kielce i Ozaréw. Ponadnormatywne zanieczyszczenie
ozonem w kryterium ochrony roslin jest problemem ogdlnokrajowym i wymaga podjecia
kompleksowych dziatan w skali krajowej i europejskiej.

Zrédtami niejonizujgcego promieniowania elektromagnetycznego majgcego negatywny
ptyw na srodowisko sg linie przesytowe energii elektrycznej, stacje elektroenergetyczne, sta-
cje radiowe i telewizyjne, stacje telefonii komdrkowej, urzadzenia diagnostyczne, niektére
urzadzenia przemystowe. Promieniowanie elektromagnetyczne wystepuje wokét linii ener-
getycznych wysokiego napiecia, radiostacji, pracujacych silnikéw elektrycznych oraz instala-
cji przemystowych, urzadzen tagcznosci, domowego sprzetu elektrycznego i elektronicznego.
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3.6. ZASOBY DZIEDZICTWA KULTUROWEGO

W obszarze projektu planu nie wystepuja stanowiska i strefy archeologicznej ochrony bier-
nej, obejmujace stanowiska archeologiczne zdefiniowane w art. 3, pkt 4 ustawy z dnia 23
lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad i objete ochrong prawna na podstawie art.
6, ust. 1, pkt 3 cyt. ustawy, ktére bytyby ujete w ewidencji zabytkéw archeologicznych w ra-
mach Archeologicznego Zdjecia Polski (AZP). Ponadto, na obszarze projektu planu nie wy-
stepuja obiekty objete ochrong konserwatorskg poprzez wpis do rejestru zabytkéw badz
ujecie w wojewddzkiej ewidencji zabytkdw.

Na terenie objetym planem wystepuje kapliczka przydrozna - figura Serca Jezusa - data po-
wstania nieznana. Pod kapliczka tablica pamiatkowa: ,Nawiedzenie obrazu z Czestochowy
z roku 1978. Pozegnanie obrazu do Parafii Majdanéw”.

et |

, Fotografia 5. Kapliczka przydrozna na terenie planu [for.
% archiwum autora, kwieciert 2022 r.]

3.7. OCENA POTENCJALNYCH ZMIAN STANU SRODOWISKA W PRZYPADKU BRAKU
REALIZACJI USTALEN PROJEKTU PLANU

W przypadku zaniechania realizacji ustalen projektu planu, srodowisko omawianego terenu,
w zakresie wielu geokomponentéw pozostanie niezmienione w stosunku do stanu istnieja-
cego - w zakresie szaty roslinnej oraz fauny, wéd powierzchniowych i podziemnych. W tej
sferze wariant polegajacy na braku opracowania planu miejscowego bedzie korzystny
wplyw ze Srodowiskowego punktu widzenia - jako nie ingerujgcy w stan srodowiska. Prze-
ksztatceniom nie ulegtyby takie komponenty jak krajobraz, gleby, wody powierzchniowe
i podziemne oraz szata roslinna. Stan aerosanitarny nie bedzie narazony na zanieczyszcze-
nie. Srodowisko gruntowo - wodne nie ulegnie presji ze wzgledu na powstajgce odpady
i niebezpieczenstwo przedostania sie substancji do gleb i ziemi. Obecnie na terenie nie wy-
stepujg obiekty mogace stwarzac zagrozenia przekroczenia standardéw srodowiska w za-
kresie czystosci wéd, powierza itd. Stagd obcigzenie antropogeniczne jest obecnie nieduze,
azmiany wprowadzone na skutek realizacji zamierzen projektu planu bedg musiaty by¢ pod-
dane monitoringowi i badaniom jakosci realizacji i eksploatacji.
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4. CELE OCHRONY SRODOWISKA USTANOWIONE NA SZCZEBLU
MIEDZYNARODOWYM, WSPOLNOTOWYM | KRAJOWYM, ISTOTNE Z PUNKTU
WIDZENIA PROJEKTOWANEGO DOKUMENTU

Dokumentami rangi miedzynarodowej o charakterze przestrzennym, stanowigcym
podstawe do formutowania celéw ochrony $rodowiska w programach krajowych
sg konwencje miedzynarodowe, ratyfikowane przez Polske, m.in.:

A.Konwencja Bernenska- Konwencja o ochronie gatunkéw dzikiej flory i fauny europejskiej
oraz ich siedlisk naturalnych, zawarta w Bernie w 1979 r., zobowigzujaca poszczegdlne
panstwa do ochrony siedlisk dzikiej fauny na swoim terytorium, zwtaszcza gatunkdéw
gingcych i zagrozonych, migrujacych i endemicznych. Gatunki te zostaty wymienione
w zatgcznikach. Ponadto okreslono $cisle zakazane sposoby i $rodki odtowu dzikich
zwierzat. Panstwa, ktdre ratyfikowaty Konwencje zgadzaja sie na ochrone siedlisk tych
gatunkéw w swoich planach i polityce rozwoju oraz na zwrécenie szczegdlnej uwagi na
obszary, ktére sg wazne dla gatunkéw wedrownych podanych w zatacznikach do tej
Konwencji. Na terenie opracowania wystepujg zwierzeta umieszczone w |l zatgczniku do
tej Konwengji jako s$cisle chronione.

B.Konwencja o réznorodnosci biologicznej podpisana w Rio de Janeirow 1992 r.

C.Konwencja Genewska w sprawie transgranicznego zanieczyszczenia powietrza na dalekie
odlegtosci z 1979 r. wraz z || protokotem siarkowym z 1994 r. (Oslo),

D. Konwencja ONZ o ochronie réznorodnosci biologicznej z Rio de Janeiro, 1992 r.,

E.Ramowa Konwencja Narodéw Zjednoczonych w sprawie zmian klimatu z Rio de Janeiro
-1992r,

F.Ramowa Konwencja Naroddéw Zjednoczonych w sprawie zmian klimatu z Kioto - 1997 r.
wraz Protokotem.,

G. Konwencja Bonska - Konwencja o ochronie wedrownych gatunkdéw dzikich zwierzat,
zawarta w Bonn w 1979 r., zobowiazujgca do ochrony i w miare mozliwosci odtworzenia
siedlisk gatunkéw wedrownych, zapobiegania, usuwania, rekompensowania lub
zmniejszania skutkéw uniemozliwiajgcych lub pogarszajagcych wedréwke gatunkéw

H.Europejska Konwencja Krajobrazowa, sporzadzona we Florencji dnia 20 pazdziernika
2000r.

Ramy dziatan Wspdlnoty Europejskiej w dziedzinie ochrony s$rodowiska oparte
sg o programy. Polska jako cztonek Unii Europejskiej jest zobowigzany do dostosowania
swoich dziatan do polityki Unii Europejskiej. Cele okreslone w powyzszych dokumentach
ustanowionych na szczeblu swiatowym sa zbyt ogdlne, aby odnies¢ sie do celow
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ustanawianego dla polskiej gminy.
Stad odniesiono sie do obecnie obowigzujgcego /7 Programu Dziatan Wspdlnoty
Furopejskiej w dziedzinie Srodowiska przyjetego decyzjg Parlamentu Europejskiego i Rady
nr 1386/2013/UE w sprawie ogdlnego unijnego programu dziatan do 2020 r. pod nazwa:
,Dobra jako$¢ zycia zuwzglednieniem ograniczenn naszej planety” (Dz. Urz. L347
228.12.2013 r.). Decyzja zobowigzuje instytucje Unii i panstwa cztonkowskie
do podejmowania dziatan stuzacych osiggnieciu celéw priorytetowych Siédmego Programu,
ktory stanowi zatgcznik aktu, a wszelkie organy publiczne do wspdtpracy
z przedsiebiorstwami, partnerami spotecznymi, spoteczenstwem europejskim i obywatelami
w realizacji programu.

Cele priorytetowe Siédmego Programu to:

— ochrona, zachowanie i poprawa kapitatu naturalnego Unii,

— przeksztatcenie Unii w zasobooszczedng, zielong i konkurencyjng gospodarke
niskoemisyjna,

— ochrona obywateli Unii przed zwigzanymi ze $rodowiskiem presjami i zagrozeniami
dla zdrowia, i dobrostanu,

27



— maksymalizacja korzysci z prawodawstwa $rodowiskowego, doskonalenie wiedzy
i bazy dowodowej w zakresie Srodowiska i ochrony klimatu,
— zabezpieczenie inwestycji ekologicznych i wspieranie zrbwnowazonych miast,
— lepsze uwzglednianie w dziataniach bardziej spdjnej polityki srodowiskowe;j
i efektywne podejmowanie wyzwan miedzynarodowych, dotyczacych srodowiska
i klimatu.
Projekt dokumentu uwzglednia powyzsze cele poprzez szerzenie wiedzy z zakresu ekologii
i ochrony srodowiska (powstanie ogrodéw jordanowskich i in.).
Postanowienia dokumentdéw ustanowionych na szczeblu krajowym:
1. Polska 2030 - Trzecia fala nowoczesnosci” dfugookresowa strategia rozwoju kraju
Priorytet dla Polski przyjety w zwiazku ze Strategig ,Europa 2030”
Wzrost efektywnosci energetycznej, wykorzystanie OZE, redukcja emisji CO,"
Cel 7 - Zapewnienie bezpieczenstwa energetycznego oraz ochrona i poprawa stanu srodo-
wiska
Projekt planu realizuje ponizsze kierunki interwencji:
Kierunek interwencji - Zwiekszenie poziomu ochrony srodowiska przez nastepujgce dziata-
nia: ochrona czystosci wéd - redukcja zanieczyszczen i zwigzkéw biogennych (azot, fosfor)
odprowadzanych do wdéd oraz sanitacja wsi; wprowadzenie monitorowania i ochrony réz-
norodnosci biologicznej i przeciwdziatanie fragmentacji ekosystemow; ustanowienie narze-
dzi finasowania réznorodnosci biologicznej (w tym podnoszenie swiadomosci ekologicznej
obywateli); opracowanie i wdrozenie strategicznego planu adaptacji do zmian klimatu;
wprowadzenie instrumentéw polityki publicznej integrujgcych dziatania w poszczegdlnych
sektorach (gospodarki wodnej, rolnictwa, lesnictwa, transportu, zdrowia, budownictwa, go-
spodarki przestrzennej, gospodarki morskiej, turystyki, energetyki) dla zwiekszenia ochrony
klimatu.
2. Polityka energetyczna Polski do 2030 roku
Cele w zakresie ograniczania oddziatywania energetyki na srodowisko:
I. Ograniczenie emisji CO, do 2020 roku przy zachowaniu wysokiego poziomu bezpie-
czenstwa energetycznego.
ll.  Ograniczenie emisji SOz i NOy oraz pytéw (PM10 i PM 2,5) do poziomodw wynikajgcych
z obecnych i projektowanych regulacji unijnych.
lIl. Ograniczenie negatywnego oddziatywania energetyki na stan wéd powierzchniowych
i podziemnych.
IV. Minimalizacja sktadowania odpaddw poprzez jak najszersze wykorzystanie ich w go-
spodarce.
V. Zmiana struktury wytwarzania energii w kierunku technologii niskoemisyjnej.
Projekt planu uwzglednia wszystkie cele ustanowione w nadrzednych dokumentach
odnoszace sie do rozwoju w oparciu o zasoby endogeniczne oraz wzmacnianie osrodkow
miejskich poprzez zwiekszanie konkurencyjnosci. Przedmiotowy dokument zostat wiec
oparty o postanowienia wyzej wymienionych dokumentéw, ustanowionych na szczeblu
miedzynarodowym, krajowym i wspdlnotowym.

5. ANALIZA | OCENA PRZEWIDYWANEGO ZNACZACEGO ODDZIALYWANIA, W TYM
NA CELE | PRZEDMIOT OCHRONY OBSZARU NATURA 2000 ORAZ NA
INTEGRALNOSC TEGO OBSZARU

Ponizej przedstawiono w sposdb syntetyczny przewidywane oddziatywanie ustalen zmiany
planu na poszczegdlne geokomponenty.
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Tabela 2. Syntetyczne i uproszczone przewidywane oddziatywanie ustalen planu na
poszczegdlne geokomponenty
Element srodowiska Charakter oddziatywania

Flora i fauna, réznorod-
nosc biologiczna

Wody powierzchniowe
Gleba i powierzchnia te-

Zasoby naturalne

Powietrze, klimat aku-
styczny

Krajobraz

Obszary Natura 2000
Zabytki
Zdrowie ludnosci

Dobra materialne

Oznaczenia: oddziatywania P - pozytywne, N- negatywne, B - bezposrednie, Po - posrednie, Sk -
skumulowane, C - chwilowe, S - state, K -krétkoterminowe, D - dlugoterminowe, O - odwracalne, Nd
- nieodwracalne.

5.1. OCENA ZGODNOSCI POSTANOWIEN PROJEKTU DOKUMENTU Z AKTAMI
PRAWNYMI DOTYCZACYMI FORM OCHRONY PRZYRODY

Teren objety projektem planu potozony jest poza granicami obszaréw objetych ochrong na
podstawie przepiséw ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody. Obszar Natura
2000 Lasy Skarzyskie PLH260011 oddalony jest o ok. 1 km od granic opracowania. Uzytek
ekologiczne Bagno srédlesne potozony w granicach Obszar Natura 2000 Lasy Skarzyskie
PLH260011 oddalony jest o ok. 1 km. Natomiast Konecko-topusznianski Obszar
Chronionego Krajobrazu oddalony jest o ok. 0,5 km od terenu objetego projektem planu.

Konecko - kopusznianski Obszar Chronionego Krajobrazu

Najwazniejsza regionalng funkcja opisywanego OChK jest ochrona woéd powierzchnio-
wych i podziemnych. Weztowe potozenie hydrograficzne sprawia, ze na obszarze tym po-
tozone sg zrédta waznych gospodarczo rzek oraz tereny zasilania istotnych zbiornikéw waod
podziemnych. Kompleksy lesne maja duze znaczenie wodochronne.

Dla Konecko - topusznianskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu obowigzuje Uchwata
Sejmiku Wojewddztwa Swietokrzyskiego Nr XXXV/616/13 z dnia 23 wrzesnia 2013 roku do-
tyczgca wyznaczenia Konecko - topusznianskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (Dz. U.
Woj. Swiet. poz. 3308).
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Dziatania w zakresie czynnej ochrony ekosysteméw (§ 3 Uchwaty):

1) zachowanie i ochrona zbiornikéw woéd powierzchniowych naturalnych i sztucznych, utrzy-
manie meandréw na wybranych odcinkach ciekdw;

2) zachowanie $rédpolnych i $rédlesnych torfowisk, terendw podmoktych, oczek wodnych,
polan, wrzosowisk, muraw, niedopuszczenie do ich uproduktywnienia lub tez sukces;ji;

3) utrzymanie ciggtosci i trwatosci ekosystemow lesnych;

4) zachowanie i ewentualne odtwarzanie lokalnych i regionalnych korytarzy ekologicznych;
5) ochrona stanowisk chronionych gatunkéw roslin, zwierzat i grzybdw;

6) szczegdlna ochrona ekosystemow i krajobrazéw wyjgtkowo cennych, poprzez uznawanie
ich za rezerwaty przyrody, zespoty przyrodniczo-krajobrazowe i uzytki ekologiczne;

7) zachowanie wyrdzniajacych sie twordw przyrody nieozywione;.

Na Obszarze zakazuje sie (§ 4 ust. 1 Uchwaty):

1) zabijania dziko wystepujacych zwierzat, niszczenia ich nor, legowisk, innych schronien
i miejsc rozrodu oraz tarlisk, ztozonej ikry, z wyjatkiem amatorskiego potowu ryb oraz wyko-
nywania czynnosci zwigzanych z racjonalng gospodarka rolng, lesng, rybacka i fowiecka;

2) likwidowania i niszczenia zadrzewien $rédpolnych, przydroznych i nadwodnych, jezeli nie
wynikajg one z potrzeby ochrony przeciwpowodziowej i zapewnienia bezpieczenstwa ruchu
drogowego lub wodnego lub budowy, odbudowy, utrzymania, remontéw lub naprawy
urzadzen wodnych;

3) dokonywania zmian stosunkéw wodnych, jezeli stuzg innym celom niz ochrona przyrody
lub zréownowazone wykorzystanie uzytkéw rolnych i lesnych oraz racjonalna gospodarka
wodna lub rybacka;

4) likwidowania naturalnych zbiornikdw wodnych, starorzeczy i obszaréw wodno-btotnych.

Zakazy, o ktérych mowa w ust. 1 nie dotycza (§ 4 ust. 2 Uchwaty):

1) terendéw objetych ustaleniami studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gmin oraz miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego, dla
ktorych przeprowadzona ocena oddziatywania na srodowisko wykazata brak znaczaco ne-
gatywnego wptywu na ochrone przyrody obszaru chronionego krajobrazu;

2) terendw objetych ustaleniami projektéow planéw zagospodarowania przestrzennego
lub projektéw studidw uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego, dla
ktérych przeprowadzona strategiczna ocena oddziatywania na srodowisko wykazata brak
znaczaco negatywnego wptywu na ochrone przyrody obszaru chronionego krajobrazu;

3) realizacji przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywad na srodowisko, dla ktérych pro-
cedura dotyczaca oceny oddziatywania na srodowisko wykazata brak znaczaco negatyw-
nego wptywu na ochrone przyrody obszaru chronionego krajobrazu;

4) ustalen warunkéw zabudowy dla zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i zabudowy
zagrodowej oraz obiektow i urzadzen budowlanych niezbednych do jej uzytkowania, pod
warunkiem zapewnienia minimum 30% powierzchni biologicznie czynnej na danym terenie.

Zgodnie z art. 24 ust. 2 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (tj. Dz. U. z
2016 r. poz. 2134, z pdzn. zm.) zakazy obowigzujgce na obszarach chronionego krajobrazu
nie dotycza:
1. wykonywania zadan na rzecz obronnosci kraju i bezpieczenstwa panstwa;
2. prowadzenia akcji ratowniczej oraz dziatan zwigzanych z bezpieczenstwem
powszechnym;
3. realizacji inwestycji celu publicznego;
4. wykonywania zadan wynikajgcych z planu ochrony, zadan ochronnych lub planu
zadan ochronnych.
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Tabela 3. Analiza zgodnosci zagospodarowania z dziataniami w zakresie czynnej ochrony

ekosysteméw K-£OChK

L.p. Dziatania w zakresie czynnej

ochrony ekosysteméw K-tOChK

1. Zachowanie i ochrona zbiornikéw wod
powierzchniowych  naturalnych i
sztucznych, utrzymanie meandréw na
wybranych odcinkach ciekéw.

Analiza zgodnosci

Na terenie zmiany planu zostanie zachowany
zbiornik wodny jak i rzeka w jej naturalnym prze-
biegu.

2. Zachowanie $rédpolnych i srédlesnych
torfowisk, terenéw podmoktych, oczek
wodnych, polan, wrzosowisk, muraw,
niedopuszczenie do ich uproduktyw-
nienia lub tez sukces;ji.

Na terenie planu brak srédpolnych i érédlesnych
torfowisk, terenéw podmoktych, oczek wodnych,
polan, wrzosowisk czy muraw.

3. Utrzymanie ciggtosci i trwatosci ekosys-
temow lesnych.

Ustalenia planu zachowujg kompleks lesny, nie
powodujg przerwania jego ciggtosci i trwatosci.
Wycinka drzew bedzie mie¢ miejsce poza wy-
dzieleniami lesnymi na terenach uzytkowanych
rekreacyjnie.

4. Zachowanie i ewentualne odtwarzanie | Na terenie planu wystepuje lokalny korytarz zwia-
lokalnych i regionalnych korytarzy eko- | zany z rzekg Bernatkg w postaci doliny rzecznej
logicznych. oraz zbiornika wodnego, od zachodu przebiega

korytarz ekologiczny ladowy, zajmujgcy kom-
pleks lesny. Ustalenia planu nie beda oddziaty-
wac na lokalne i regionalne korytarze ekolo-
giczne. Plan pozostawia te tereny bez zmian.

5. Ochrona stanowisk chronionych ga- | Teren, gdzie plan przewiduje rozszerzenie obec-

tunkdéw roslin, zwierzat i grzybdw.

nie funkcjonujacych ustug rekreacji, sportu itp.
moga zachodzi¢ chronione gatunki roslin, zwie-
rzat i grzybéw. Teren potozony jest pomiedzy
kompleksem lesnym, nad zbiornikiem wodnym i
rzekg Bernatka. Przewiduje sie, ze zwierzeta na
skutek antropopresji korzysta¢ z bardziej dogod-
niejszych dla nich (np. pod wzgledem zerowania
czy schronien) terendw, od tych ktére wystepuja
na terenie planowanego zamierzenia.

6. Szczegdlna ochrona ekosystemow i
krajobrazéw wyjatkowo cennych, po-
przez uznawanie ich za rezerwaty przy-
rody, zespoty przyrodniczo-krajobra-
zowe i uzytki ekologiczne.

Teren znajduje sie cze$ciowo na terenie kom-
pleksu lesnego i doliny rzeki Bernatki. Te tereny,
ktére uznaje sie za cenne plan pozostawia bez
zmian.

7. Zachowanie wyrdzniajgcych sie two-
réw przyrody nieozywione;.

W granicach projektu planu brak jest wyrdzniaja-
cych sie twordéw przyrody nieozywione;j.

Rzeka Bernatka przeptywajaca przez obszar opracowania jest rzeka lll rzedu i stanowi do-
ptyw Kamiennej. Jej zrédto znajduje sie na terenie K-tOChK. Ustalenia planu nie bedg miec
wplywu na gdérne odcinki rzeki potozone na terenie Konecko-topusznianskiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu. Istotne jest wiec takie regulowanie rzeki w powiekszonym zbior-
niku wodnym ,Bernatka”, aby nie zaktéci¢ stosunkéw wodnych ponizej biegu rzeki. Jakos¢
wod w gornym biegu rzeki Bernatki, a na takim odcinku zlokalizowany jest projekt planu, ma
znaczenie dla ochrony wéd rzeki Kamiennej.
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Brak podstaw do stwierdzenia oddziatywania ustalen projektu planu na przyrode Konecko-
topusznianskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu. Ze wzgledu na potozenie poza jego
granicami nie obowigzujg zakazy wymienione w § 4 ani odstepstwa od zakazéw ww.
Uchwaty.

5.2. ODDZIALYWANIE NA CELE | PRZEDMIOT OCHRONY OBSZARU NATURA 2000

Obszar Natura 2000 Lasy Skarzyskie PLH260011 oddalony jest o ok. 1 km od granic planu.
Dla Laséw Skarzyskich do tej pory nie zostat ustanowiony plan zadan ochronnych. Na terenie
obszaru wystepuja nastepujace typy siedlisk przeyrodniczych: 4030, 6230, 6410, 7140,
9130, 9170, 91D0, ?1E0, ?1P0 oraz gatunki obje¢te art. 4 dyrektywy 20091147IWE 1 gatunki
wymienione w zalgczniku II do dyrektywy 92143IEWG: 1352, 1337, 1065, 1060, 1037, 1084.
Wsrédd zagrozen i presji na obszar (SDF) wymienia sie:

— gospodarka roslinnoscig wodna i przybrzezna na potrzeby odwodnienia

— Regulowanie (prostowanie) koryt rzecznych i zmiana przebiegu koryt rzecznych

— lesnictwo

— drogi kolejowe, w tym TGV

— zarzucenie pasterstwa, brak wypasu

— usuwanie martwych i umierajacych drzew

— pozbywanie sie odpaddw z gospodarstw domowych / obiektow rekreacyjnych

— drogi, autostrady

—  Wydobywanie torfu

— Odpady, scieki

— Sciezki, szlaki piesze, szlaki rowerowe

— zalesianie terendéw otwartych
Zamierzenia projektu planu nie beda powodowac bezposrednio ktéregos z ww. zagrozen.
W dtuzszej perspektywie czasowej mozna przewidzie¢ presje ludzi w postaci penetracji
kompleksu lesnego na skutek realizacji zamierzen planu. Natomiast planie nie przewiduje
bezposrednio budowy ,$ciezek, szlakdw pieszych, szlakéw rowerowych”. Z tego wzgledu
stwierdza sie brak negatywnego oddziatywania ustalen projektu planu na obszar Natura
2000 Lasy Skarzyskie PLH260011 oraz na przedmioty jego ochrony. Potozenie poza grani-
cami obszaru Natura 2000 Lasy Skarzyskie PLH260011 pozwala stwierdzi¢ tu brak negatyw-
nego oddziatywania ustalen projektu planu na sam obszar oraz na przedmioty jego ochrony.

Ocene oddziatywania ustalen projektu planu na integralno$¢ obszaru
przeprowadzono biorgc pod uwage:
— stopien oddziatywania ustalen na przedmioty ochrony,
— skale zmian w stosunku do obecnego uzytkowania terendw,
— skale zmian w stosunku do optymalnego (pozadanego) uzytkowania terenu.
Korytarz ekologiczny nie jest forma ochrony przyrody, zgodnie z przepisami ustawy
o ochronie przyrody. Jednak jego funkcjonowanie konieczne jest do zachowania ciggtosci
i integralnosci sieci Natura 2000. Przez obszar opracowania przebiega korytarz ekologiczny
Czestochowa - wschéd. Ponadto wskazuje sie tu wody korytarz ekologiczny w postaci rzeki
Bernatki i Zalewu Bernatka. Ustalenia planu nie beda oddziatywaé na lokalne i regionalne
korytarze ekologiczne - rzeka Bernatka pozostaje bez zmian w ustaleniach planu, Zalew
zostaje powiekszony, natomiast kompleks lesny pozostaje w dalszym przeznaczeniu.
Ustalenia planu wykluczajg niebezpieczenstwo negatywnego wptywu na integralnosc
obszaréw Natura 2000 potozonych poza granicami tych terendw.
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5.3. ODDZIALYWANIE NA SWIAT ROSLIN | ZWIERZAT ORAZ BIOROZNORODNOSC

Caty teren potozony jest w sgsiedztwie duzego kompleksu lesnego, na terenie ktérego wy-
stepuja cenne gatunki zwierzat i roslin. Mozna wiec przypuszczaé, ze na obszarze projektu
planu moze wystepowac czes$¢ z nich. Na terenach przeznaczonych pod rozwdj ustug sportu
i rekreacji, siedliska utracg gatunki roslin i zwierzat co bedzie mie¢ wptyw na bioréznorod-
nosc¢ tego terenu.

Tereny lesne wigza sie z wystepowaniem gatunkdéw ptakéw i innych zwierzat, dla ktérych
sgsiedztwo dziatajgcych ustug (co zwigzane bedzie tez z ptoszeniem) bedzie uporczywe i
przestanie stanowi¢ miejsce zeru ischronienia. Zmiana uzytkowania spowoduje
opuszczenie terenu przez te gatunki. Wraz z rozpoczeciem prac bedzie generowany hatas
mogacy stanowi¢ ucigzliwos¢ dla gatunkdéw zamieszkujacych tereny lesne wystepujace
w poblizu terenéw eksploatacji. Bedzie to jednak oddziatywanie srednioterminowe na czas
eksploatacji. Oddziatywanie to spowoduje zatrzymanie na tym terenie wytgcznie gatunkdéw
przystosowanych do antropopresji i dziatalnosci cztowieka.

Ustalenia dokumentu moga sie przyczyni¢ do posredniego oddziatywania na $wiat zwie-
rzecy, ktére beda polegac gtéwnie na:
- ryzyku degradacji srodowiska zycia zwierzat w obrebie zasiegu prowadzonych robdt
przy planowanych inwestycjach. Zagrozone bedg zwierzeta zamieszkujace te tereny;
- wzmozonym ruchu pojazddéw ciezkich po terenie, generujacych hatas maszyn, a takze
0ogdlny ruch zwigzany z uzytkowaniem terendw, co spowodowaé moze ptoszenie
zwierzat bytujgcych w poblizu realizowanej funkcji oraz wzrostem $miertelnosci
zwierzat w wyniku kolizji z pojazdami;
- fragmentacji siedlisk poprzez grodzenie terenéw.

Oddziatywanie odbedzie sie w zakresie zmiany przeznaczenia gruntéw, przez co nalezy
rozumiec utrate dotychczasowego sposobu uzytkowania ziemi. Zmiany te nie majg
charakteru znaczaco negatywnych.

Niemniej, ze wzgledu na oddziatywanie ustalen planu na bioréznorodnosé nalezy
zastosowac dziatania minimalizujace do ktérych naleza:

— zuwagina awifaune - wycinke drzew i krzewdw przeprowadza sie w okresie jesiennym
i zimowym (od 16 pazdziernika do konca lutego);

— pozostawianie starodrzewi oraz drzew dziuplastych w mtodszych drzewostanach;

— tereny zajmujgce znaczne powierzchnie nalezatoby pozostawi¢ bez ogrodzenia
lub grodzi¢ je w sposéb umozliwiajgcy przemieszczanie sie drobnych zwierzat
tj. z niewielki otworem - ,$wiattem” pod siatka.

W zakresie rozwigzan planistycznych minimalizujgcych oddziatywanie na bioréznorodnosé
terenu, ktére mogg by¢ wpisane do ustalen projektu planu uwzgledniono wysoki odsetek
powierzchni biologicznie czynne;.

Teren objety planem przewiduje wycinke drzew na terenach UR.1, UR.2, UR.US.1, UR.UT.1
i UR.UT.2. Wobec braku planéw zagospodarowania terenu brak jest informac;ji jaki stopien
terenu zostanie objety wycinka. W Banku Danych o Lasach brak jest informacji na temat
drzewostanu tego terenu, poniewaz nie zostat on objety osobnym oddziatem. Stad wia-
domo, ze nie jest tu prowadzona gospodarka lesna (w sensie wykorzystania gospodarczego
drzew). Pozostaty teren laséw bedgcych pod zarzgdem Nadlesnictwa Skarzysko pozostaje
w dalszym uzytkowaniu jako teren ZL.1 do ZL.4.
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Rysunek 15. Drzewostany na terenie objetym planem [zrédto: Bank Danych o Lasach]
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Rysunek 16. Siedliska lesne na terenie objetym planem [Zrédto: Bank Danych o Lasach]

Ze wzgledu na mozliwos¢ wystepowania dziko wystepujgcych zwierzat gatunkéow objetych
ochrong gatunkowa stosuje sie zapis art. 52 i art. 56 ustawy o ochronie przyrody (t.j. Dz. U.
22020 r. poz. 55 ze zm.).

Nie przewiduje sie tu zagrozen zaréwno dla fauny jak i flory poza standardowymi zagroze-
niami zwigzanymi z uzytkowaniem tych terendw.

5.4. ODDZIALYWANIE NA ZDROWIE LUDZI, KRAJOBRAZ, ZABYTKI | DOBRA
MATERIALNE

~ Ochrona zdrowia ludzi oraz warunkéw i jakosci zycia mieszkancow ~

Zagrozenia zwigzane z oddziatywaniem na zdrowie ludzi wigzaé sie beda z etapem realizacji
ustalen projektu planu, poprzez prace ciezkiego sprzetu. Wynikajgce z tych prac, emisje
zanieczyszczen do powietrza, pylenie, hatas oraz wibracje majg jednak charakter
przejéciowy, a jezeli prace zostang wtasciwie zorganizowane i dozorowane nie powinny
powodowac duzej uciazliwosci. Istotne jest réwniez prowadzenie prac przy uzyciu
sprawnego sprzetu iw odpowiednich warunkach BHP i przeciwpozarowych, co
zapobiegnie zaistnieniu sytuacji awaryjnych.
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Wiarygodne okreslenie hatasu zwigzanego z pracami budowlanymi jest mozliwe jedynie
przy doktadnej znajomosci parametréw wptywajgcych na wielko$é emis;ji tj. stanu technicz-
nego, ilosci i czasu pracy uzywanych maszyn. Niezaleznie od etapu realizacji inwestycji po-
winny by¢ wykonane pomiary kontrolne, na podstawie ktérych bedzie mozna sformutowacd
propozycje dziatarn ochronnych.

Negatywne oddziatywanie hatasu zwigzane z realizacjg ustalen planu moze zachodzi¢ sezo-
nowo lub przy okazji organizacji duzych imprez sportowych i in. zwigzanych z rekreacja, wy-
poczynkiem i turystyka. Ucigzliwosci bedg mie¢ charakter chwilowy lub sezonowy (przewi-
duje sie wieksze zainteresowanie i uzytkowanie w okresie letnim). W przypadku analizowa-
nej inwestycji poziom skumulowanej emisji hatasu nie spowoduje przekroczen wartosci do-
puszczalnych. Pozwala to ocenié, ze uciazliwos¢ akustyczna planowanej inwestycji bedzie
mata. W poblizu projektu planu brak duzych skupisk, osiedli. Obszar projektu planu poto-
zony jest na Milicy, z dala od centrum miasta. Mieszkancy osiedla beda obcigzeni zwigekszo-
nym ruchem samochodowym, zanieczyszczeniem powietrza oraz stresem zwigzanym z in-
tensywnym uzytkowaniem terenu. Przewiduje sie, ze zmiany te nie bedg miaty charaktery
znaczacych.

Reasumujac, nie przewiduje sie znaczacego negatywnego wptywu ustalen projektu planu
na zdrowie ludzi. Wptyw na zdrowie moze wynikac nie z ustalen planu, a ze sposobu reali-
zacji zagospodarowania terenu. Ucigzliwosci zwigzane z uzytkowaniem bedag miec charakter
sezonowy. Nalezy na tym etapie zastosowac wszelkie dostepne normy i przepisy prawne
minimalizujgce negatywne oddziatywanie na ludzi.

~ Ochrona krajobrazu i zabytkéw ~

Krajobraz omawianego terenu jest raczej zamkniety, ograniczony lasem, nieeksponowany.
Zmiany w zakresie nowopowstatych ustug bedg mieé widoczny skutek - przewiduje sie po-
wstanie dominant w postaci wiez widokowych oraz wysokich obiektéw na terenie parku roz-
rywki. W stosunku do obecnego zagospodarowania bedg to duze zmiany. Ich ocena jest
subiektywna i w odniesieniu do potozenia na uboczu, w sgsiedztwie lasu nie bedzie mieé
charakteru znaczacego. Nie przewiduje sie utraty waloréw krajobrazowych.

W obszarze projektu planu nie wystepujg stanowiska i strefy archeologicznej ochrony bier-
nej lub obiekty objete ochrong konserwatorska poprzez wpis do rejestru zabytkéw badz
ujecie w wojewddzkiej ewidencji zabytkow.

Biorgc pod uwage powyzsze stwierdza sie brak negatywnego oddziatywania ustalen
projektu planu na krajobraz i wartosci kulturowe.

5.5. PRZEKSZTALCENIE NATURALNEGO UKSZTALTOWANIA TERENU,
WYKORZYSTANIE ZASOBOW SRODOWISKA

Prace w kierunku posadowienia zabudowy czy budowy drég, beda wigzad sie z przemiesz-
czeniem mas ziemnych, przeksztatceniem wierzchniej warstwy gleby i zajeciem powierzchni
ziemi. Grunt wydobyty przy profilowaniu pozwoli na wyréwnanie zanizen i nieréwnosci oraz
bedzie wykorzystany do budowy skarp. W wyniku realizacji funkcji ustugowej na etapie in-
westycyjnym nalezy spodziewac sie typowych prac budowlanych, prowadzacych do prze-
ksztatcenia obszaru, prace te bedag miaty charakter przejsciowy, a w wyniku ich przeprowa-
dzenia nalezy prognozowaé m.in.: przeksztatcenie przypowierzchniowych struktur
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geologicznych, zwigzane z wykonywanymi pracami ziemnymi oraz likwidacje aktualnej ro-
$linnosci w miejscu posadowienia nowych budynkéw oraz budowy drég dojazdowych. Prze-
widuje sie, ze prace te nie bedg mieé duzego zakresu. Wobec czego nie przewiduje sie zna-
czacego oddziatywania projektu planu na uksztattowanie terenu i wykorzystanie zasobdw
Srodowiska.

5.6. ODDZIALYWANIE NA POWIERZCHNIE ZIEMI, WODY POWIERZCHNIOWE
| WODY PODZIEMNE

Na skutek realizacji zatozen projektu planu dojdzie do degradacji gleb. Niebezpieczna dla
gleb jest powierzchniowa erozjg wietrzna niszczaca (wskutek wymywania lub zwiewania)
wierzchnich, a czesto takze i gtebszych warstw gleby oraz przemieszczane czastek glebo-
wych i sktadnikéw mineralnych zawartych w glebie do wéd powierzchniowych. Ponadto, za-
chodzi mechaniczne niszczenie rodlin i odstanianie ich systemu korzeniowego. Réwniez ja-
ko$¢ wod (w szczegdlnosci zwigzki biogenne - azot i fosfor) oraz powietrza jest zagrozona ze
wzgledu na zanieczyszczenie czgstkami gleby. Ochrona gleb przed erozjg wodng jest tez
zarazem ochrong wod.

5.7. WPROWADZANIE GAZOW | PYLOW DO POWIETRZA, EMISJA HALASU,
PROMIENIOWANIE ELEKTROMAGNETYCZNE | OCHRONA KLIMATU

Na stan aerosanitarny wptywaé bedzie rozwdj funkgji ustugowej i turystycznej. Powstanie
nowych obiektéw =z zakresu sportu, edukacji, rozrywki. Bezposrednio poprzez
zanieczyszczenia powietrza, zwigzane z budowa i uzytkowaniem. Na skutek
zagospodarowania tych terendw wzrosnie ruch kotowy, ktéry jest zrédtem zanieczyszczen
komunikacyjnych m.in. weglowodoréw aromatycznych (WWA), dwutlenku siarki (SO,),
dwutlenku azotu (NOy), tlenku wegla (CO) oraz substancji pytowych. Réwniez na etapie
budowy wystgpi podwyzszona emisja spalin zwigzana z uzytkowaniem pojazddéw
samochodowych i sprzetu budowlanego. W czasie prowadzenia prac budowlanych
sktadowane masy ziemne beda Zrédtem emisji niezorganizowanej pytéw do powietrza.
Bedzie to oddziatywanie krétkotrwate, rozproszone i punktowe w skali obszaru gminy.
W domowych piecach grzewczych ilokalnych kottowniach weglowych czesto spalanie
wegla odbywa sie w sposdb mato efektywny.

Do pozytywnych kierunkéw rozwoju nalezy zaliczy¢ rozbudowe zbiornika wodnego
Biernatka. Funkcjonowanie zbiornika przyczynia sie do poprawy mikroklimatu. Skala zmian
przewidzianych w projekcie planu wskazuje na brak znaczaco negatywnego oddziatywania
w zakresie ochrony klimatu.

W czasie realizacji ustalen planu moze nastgpi¢ czasowe pogorszenie jakosci powietrza
zwigzane z pracg maszyn budowlanych, pylenia z terenu budowy. Uciazliwosci te mozna
zminimalizowa¢ poprzez odpowiednig organizacje robdt. W czasie uzytkowania terendow
nalezy liczy¢ sie ze zwigkszeniem liczby pojazdéw. Zwiekszenie terenéw budowlanych
bedzie wigzad sie tez ze zwiekszeniem niskiej emisji.

5.8. ODDZIALYWANIE SKUMULOWANE

Oddziatywanie skumulowane przeanalizowano pod katem oddziatywania tego samego
zadania na rézne elementy $rodowiska przyrodniczego jak i ustalen projektu planu
wzgledem siebie.
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Do mozliwych oddziatywan skumulowanych moze tez dojsé¢ w przypadku przekroczenia
norm dotyczacych ochrony sSrodowiska na terenach przeznaczonych dla ustug sgsiadujacych
z terenami obecnej zabudowy mieszkaniowej. Tereny mieszkaniowe zakwalifikowane sg do
terendw, dla ktérych okresla sie dopuszczalne poziomy hatasu, zgodnie z rozporzadzeniem
Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych poziomdéw hatasu
w s$rodowisku (t. j. Dz.U. z 2014 r. poz. 112). Stad lokalizacja obiektéw ustugowych
w sgsiedztwie zabudowy mieszkaniowej powinna podlegac statemu monitoringowi.

Ustalenia dokumentu beda wiec miaty wptyw na srodowisko poza obszarem opracowania.
Wprowadzenie nowej zabudowy spowoduje zwiekszenie natezenia ruchu kotowego na sa-
siednich obszarach, co bedzie skutkowato zwiekszeniem emisji spalin wzdtuz tras dojazdo-
wych do obszaru. Na tereny przylegte bedzie ponadto oddziatywac emisja z zastosowanych
systemow grzewczych, nie beda to jednak oddziatywania o znaczacej intensywnosci.

Z pewnoscig skutkiem realizacji ustalen planu bedzie zwiekszenie presji turystycznej na te-
reny lesne. Budowa ustug moze spowodowad niekontrolowany ruch pieszy nieoznaczonymi
$ciezkami w gtab lasu. Turystyka na obszarach chronionych, chocby nie wiadomo jak eksten-
sywna i ,przyjazna przyrodzie”, jest forma jej eksploatacji, a nie jej ochrony. Jesli tylko przy-
nosic¢ bedzie zyski - jej natezenie bedzie wzrastac, pojawi sie grupa oséb tym wzrostem zain-
teresowana i go promujaca, az do poziomu, przy ktérym zacznie by¢ dla waloréw przyrodni-
czych zagrozeniem” [Jermaczek A. Przeglad Przyrodniczy Tom XXIIl Zeszyt 3, 2012 s. 5].

5.9. RYZYKO WYSTAPIENIA POWAZNEJ AWARII

Zgodnie z art. 3, pkt. 23 ustawy Prawo ochrony srodowiska przez ,powazng awarie” rozumie
sie zdarzenie, w szczegdlnosci emisje, pozar lub eksplozje, powstate w trakcie przemysto-
wego magazynowania lub transportu, w ktérym wystepuje jedna lub wiecej niebezpiecz-
nych substancji, prowadzgce do natychmiastowego powstania zagrozenia zycia lub zdrowia
ludzi lub zaistnienie takiego zagrozenia z opdznieniem, zas przez ,powazng awarie przemy-
stowg rozumie sie powazng awarie w zaktadzie” (§ 3 pkt. 24 ustawy). Ustalenia projektu planu
nie przewiduja lokalizacji zaktaddw, ktére zaliczajg sie do zaktaddw stwarzajgcych zagroze-
nie wystepowania powaznych awarii przemystowych.

6. CHARAKTERYSTYKA ROZWIAZAN MAJACYCH NA CELU ZAPOBIEGANIE,
OGRANICZENIE LUB KOMPENSACJE PRZYRODNICZA NEGATYWNYCH
ODDZIALYWAN NA SRODOWISKO, MOGACYCH BYC REZULTATEM REALIZACJI
PROJEKTOWANEGO DOKUMENTU

Na etapie sporzgdzania projektu planu wprowadzono szereg zmian majacych na celu
wyeliminowanie negatywnego wptywu na srodowisko przyrodnicze oraz aktualizacje aktéw
prawnych obowiagzujgcych na terenie objetym projektem planu.

Organ opracowujacy projekt dokumentu wzigt pod uwage ustalenia zawarte w prognozie
oddziatywania na srodowisko. W projekcie uwzgledniono ustalenia wynikajgce z prognozy,
ktore okreslaja warunki realizacji dokumentu pozwalajgce na uzyskanie optymalnych efek-
téw w zakresie ochrony srodowiska.

Niezaleznie od ustalen projektu planu, na obszarze opracowania obowigzuja przepisy od-

rebne, regulujgce normy zwigzane z zainwestowaniem terenu i zachowaniem wtasciwych
standarddéw jakosci poszczegdlnych elementéw s$rodowiska. Nalezy zatozy¢ réwniez,
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ze rozwoj terendw zabudowy ustug rekreacji i sportu, ustug rekreac;ji i turystyki a takze ustug
rekreacji bedzie prowadzony przy uzyciu najlepszych dostepnych technologii, przy uzyciu
instalacji i z zastosowaniem metod eliminujgcych przedostawanie sie szkodliwych substancji
do $rodowiska. Technologie te powinny funkcjonowaé na wysokim poziomie ograniczania
ewentualnych zagrozen.

7. ROZWIAZANIA INNE NIZ W PROJEKTOWANYM DOKUMENCIE, ELIMINUJACE
LUB OGRANICZAJACE NEGATYWNE ODDZIALYWANIE NA SRODOWISKO

Standardy realizacji inwestycji nakazujg, by na kolejnych etapach réwniez uzy¢ wszelkich
mozliwych $rodkédw prawnych itechnicznych, zapewniajgcych maksymalng ochrone
Srodowiska. Nie wskazuje sie rozwigzan alternatywnych. Tereny wskazane do rozwoju ustug
z zakresu rekreacji i sportu czy turystyki sg zlokalizowane daleko od s$rédmiescia,
w sgsiedztwie juz istniejgcego zalewu Bernatka, w sgsiedztwie lasu. Stad wskazuje sie brak
alternatywnych miejsc realizacji inwestycji. Ustalenia projektowanego dokumentu godza
interesy wszystkich zaineresowanych stron, sg optymalnymi rozwigzaniami zgodnymi
z zasadami ekorozwoju i z uwzglednieniem ochrony srodowiska.

8. INFORMACJE O PRZEWIDYWANYCH METODACH ANALIZY REALIZACJI POSTA-
NOWIEN PROJEKTOWANEGO DOKUMENTU ORAZ CZESTOTLIWOSCI JEJ PRZE-
PROWADZENIA

Przewidywane metody analizy realizacji postanowien projektu planu pod katem wptywu na
srodowisko moga sie odnosi¢ do:

— oddziatywania projektowanego zagospodarowania terenu,

— przestrzegania ustalen dotyczacych przeznaczenia terenu, uksztattowania zabudowy
i zagospodarowania terenu, ustalen dotyczacych wyposazenia w infrastrukture tech-
niczng, ochrony i ksztattowania srodowiska oraz tadu przestrzennego, ochrony dzie-
dzictwa kulturowego i zabytkow.

W zakresie oddziatywania projektowanego zagospodarowania terenu na srodowisko:

— w odniesieniu do przedsiewzied, dla ktérych wydano decyzje o uwarunkowaniach sro-
dowiskowych, obowigzywaé bedzie monitoring srodowiska w zakresie i metodach
okreslonych w wydanej decyzji,

— w odniesieniu do catego terenu moze to by¢ monitoring panstwowy srodowiska, pro-
wadzony przez odpowiednie organy administracji panstwowej, powotane do badania
stanu $rodowiska lub indywidualnych zaméwien, w przypadku, gdy odnoszg sie one
do obszaru objetego zmiang planu; Monitoring poszczegdlnych komponentéw s$ro-
dowiska prowadzi Wojewddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w Kielcach i Pan-
stwowy Instytut Geologiczny.

Zaleca sie, aby monitoringowi podda¢ takie elementy srodowiska jak: wody powierzch-
niowe i podziemne, monitoring hydrologiczny i hydrochemiczny (powinien by¢ wykonany
poprzez pomiar w statych punktach raz na rok) i stan powietrza atmosferycznego (czyli mo-
nitoring podstawowych parametréw klimatycznych oraz stezen w powietrzu atmosferycz-
nym gtéwnych zanieczyszczen SO; i NO,) oraz dodatkowo wielkopowierzchniowy monito-
ring wybranych elementéw srodowiska przyrodniczego poprzez fotointerpretacje zdjec lot-
niczych wykonywany, co 10 - 15 lat.

W zakresie realizacji przestrzegania ustalen projektu planu powinny by¢ okresowe prze-

glady zainwestowania obszaru i realizacji zmiany planu, wykonywane przez administracje
samorzgdowg na potrzeby oceny prowadzonej polityki przestrzennej. Z ustawy o
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planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym wynika, ze analiza aktualno$ci dokumentéw
planistycznych oraz analizy skutkéw realizacji postanowien projektowanego dokumentu
winna by¢ wykonywana nie rzadziej niz raz na kadencje Prezydenta, czyli nie rzadziej niz co
5 lat.

9. INFORMACJE O MOZLIWOSCI TRANSGRANICZNEGO ODDZIALYWANIA USTALEN
PROJEKTU ZMIANY PLANU NA SRODOWISKO

Transgraniczne oddziatywanie na srodowisko, o ktérym mowa w art. 51 ust. 2, pkt 1d) ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 o udostepnianiu informacji o sSrodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (tj. Dz.
U.z 2021 r. poz. 2373 ze zm.), oceniane jest w aspekcie granic miedzynarodowych. Projekt
planu nie zawiera rozstrzygnie¢ ani nie stwarza mozliwosci, w wyniku ktérych mogtoby wy-
stgpic¢ transgraniczne oddziatywanie na srodowisko. Zagospodarowanie obszaru zmiany
planu nie bedzie oddziatywaé na srodowisko terenéw potozonych poza granicami kraju.
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11. STRESZCZENIE W JEZYKU NIESPECJALISTYCZNYM

1. Wstep

Rozdziat 1.1.

Prognoze oddziatywania na $rodowisko sporzadza sie obowigzkowo, co wynika z ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (tj. Dz. U.z 2021 r. poz. 2373 ze
zm.).

Rozdziat 1.2.

Prognoze oddziatywania na $rodowisko sporzadza sie dla dokumentu strategicznego jakim jest
miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego gminy. W prognozie brany jest pod uwage kazdy
element $rodowiska przyrodniczego, réwniez zdrowie ludzi. Cho¢ plan ma nacelu poprawe
warunkéw zycia mieszkancow, uatrakcyjnienie gminy, stworzenie lepszych warunkéw do zycia
gospodarczego, to moze ono powodowac negatywne oddziatywanie na $rodowisko. Prognoza ma
tez na celu sprawdzenie czy projekt planu prawidlowo uwzglednia zagrozenia zwigzane
z powodziami i bezpieczenstwem ludzi.

Rozdziat 1.3.

Prognoze oddziatywania na srodowisko sporzadza sie zgodnie z wytycznymi. Podstawa sporzadzenia
niniejszej prognozy sa informacje o stanie $rodowiska przyrodniczego oraz dane $rodowiskowe
zasiegniete z wielu urzedéw m. in. z Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Kielcach.

2. Ustalenia projektowanego dokumentu oraz jego powigzania z innymi dokumentami

Rozdziat 2.1
Teren objety przedmiotowym planem potozony jest w miescie Skarzysko - Kamienna, na Milicy i
okreslany jest przez mieszkancéw miasta jako ,Bernatka”. Teren stanowi przestrzen rekreacyjna, ktéra
zostata tu zorganizowana poprzez budowe zbiornika wodnego na rzece Bernatce. W poblizu
zbiornika ,Bernatka” zlokalizowane sg korty ziemne ,Smecz” oraz powstajg domki wczasowe.
Rozdziat 2.2.

Na rysunku planu, wyznacza sie liniami rozgraniczajgcymi nastepujace symbole identyfikujgce tereny
o réznym przeznaczeniu lub réznych zasadach zagospodarowania:

UR.US - teren zabudowy ustug rekreacji i sportu (UR.US.1);

UR.UT - tereny zabudowy ustug rekreacji i turystyki (UR.UT.1, UR.UT.2);

UR - tereny zabudowy ustug rekreacji (UR.1, UR.2);

ZN.i - teren zieleni z infrastrukturg towarzyszaca przy zbiorniku wodnym (ZN.i.1);

ZN - teren zieleni dolin rzecznych (ZN.1);

ZL - tereny lasow (ZL.1, ZL.2, ZL.3, ZL.4);

WS - tereny wéd érédlgdowych (WS.1, WS.2);

KDL - tereny drég publicznych klasy lokalnej (KDL.1, KDL.2);

KDW - tereny drég wewnetrznych (KDW.1, KDW.2);

KDX - teren ciggu pieszo - jezdnego (KDX.1);

K - tereny komunikacji (K.1).

3. Analiza i ocena istniejgcego stanu srodowiska

Rozdziat 3.1.

Teren objety projektem planu potozony jest poza obszarami objetymi ochrong na podstawie przepi-
sow ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody. Obszar Natura 2000 Lasy Skarzyskie
PLH260011 oddalony jest o ok. 1 km od granic opracowania. Natomiast Konecko-topusznianski Ob-
szar Chronionego Krajobrazu oddalony jest o ok. 0,5 km od terenu objetego projektem planu.

41



Rozdziat 3.2.

Na terenie objetym planem znajduje sie kilka ekosysteméw mogacych byé potencjalnie obszarem
wystepowania flory i fauny. Cze$¢ terenu w granicach projektu planu stanowi fragment duzego kom-
pleksu lesnego Nadlesnictwa Skarzysko. Zgodnie z Programem Ochrony Przyrody Nadlesnictwa Skar-
zysko, na terenie objetym planem nie wystepujg gatunki zwierzat, roslin czy grzybéw obijetych
ochrong badz obszaréw predysponowanych do objecia forma ochrony przyrody ani tez siedlisk przy-
rodniczych. Z ww. Programu wynika jednak, ze na obszarze catego Nadlesnictwa (bez skazania kon-
kretnej lokalizacji) moga wystepowac gatunki objete ochrona.

Rozdziat 3.3.

Na terenie przedmiotowego planu nie wystepujg udokumentowane ztoza surowcdw naturalnych.
Rozdziat 3.4.

Obszar objety projektem planu znajduje sie w dorzeczu Wisty, w regionie wodnym Gornej Wisty.
Omawiany teren objety projektem planu potozony jest w obszarze jednolitej czesci wdd
powierzchniowych nazwe - ,Kamienna do Bernatki” o kodzie RW20005234312.

Rozdziat 3.5.

Whptyw na jakosé powietrza maja: emisja zanieczyszczen z drogi S7, lokalne kottownie, z ogrzewania
budynkdéw mieszkalnych tzw. niska emisja, ale tez istniejgce kompleksy lesne.

Rozdziat 3.6.

Na terenie objetym projektem dokumentu brak obiektéw zabytkowych oraz stref ochrony
archeologicznej.

Rozdziat 3.7.

Zaréwno organy nadzorujgce jak i osoby fizyczne mogg zapoznac sie z trescig planu miejscowego i
wnie$¢ uwagi. Réwniez procedura strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko pozwala wypra-
cowac optymalne zagospodarowanie. Z tego punktu widzenia, teren o szczegdlnej presji inwestycyj-
nej zostanie poddany szczegdtowej analizie warunkéw zagospodarowania.

4. Cele ochrony srodowiska ustanowione na szczeblu miedzynarodowym, wspdlnotowym i

krajowym, istotne z punktu widzenia projektowanego dokumentu

Projekt zmiany planu powinien realizowadé cele, ktére zostaty ustanowione w dokumentach wyzszego
rzedu tj. krajowych, miedzynarodowych i wspdlnotowych. W rozdziale tym przedstawiono zapisy
dokumentéw, do ktérych odwotuje sie projektowany dokument.

5. Analiza i ocena przewidywanego znaczacego oddziatywania, w tym na cele i przedmiot ochrony

obszaru Natura 2000 oraz na integralnos¢ tego obszaru

Caty rozdziat poswiecony jest analizie oddziatlywania ustalen projektu zmiany planu
na geokomponenty, w szczegdlnosci: na cele i przedmioty ochrony obszaréw Natura 2000, na
integralno$¢ obszaréw Natura 2000, na rosliny i zwierzeta, na ludzi, na uksztattowanie terenu, na wody
powierzchniowe i podziemne, na powietrze, krajobraz i zabytki.

Rozdziat 5.1.
W rozdziale przywotuje sie wszelkie normy prawne dotyczace form ochrony przyrody. Analizie
podlega zagadnienie czy projekt planu respektuje zapisy prawne.

Rozdziat 5.2.

Biorac pod uwage obrane przeznaczenie terenu w planie nie przewiduje sie wptywu na cele ochrony
obszaréw Natura 2000, w tym w szczegdlnosci na stan siedlisk przyrodniczych, siedlisk gatunkéw ro-
$lin i zwierzat, gatunki, dla ktérych wyznaczono obszary Natura 2000 oraz ich integralnos¢ i powigza-
nia miedzy nimi.

Rozdziat 5.3.

Nie stwierdzono kolizji kierunkéw projektu planu z waznymi ostojami zwierzat i roslin.

Rozdziat 5.4.

Nie przewiduje sie negatywnego oddziatywania na zdrowie ludzi. Ucigzliwos$ci moga pojawic sie na
czas trwania robét oraz eksploatacji juz zainwestowanego terenu. Projekt planu przewiduje tworzenie
dominant w krajobrazie. Przeobrazenia jakim ma ulec krajobraz jest rozwojem obecnego sposobu
zagospodarowania. Stwierdzono sie brak negatywnego oddziatywania ustalern projektu planu na
zdrowie ludzi, krajobraz i warto$ci kulturowe.

Rozdziat 5.5.

Realizacja zatozen projektu planu bedzie wigzac¢ sie z przeksztatceniami powierzchni ziemi na skutek
posadowienia zabudowy.

Rozdziat 5.6.
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W rozdziale przeanalizowano, czy ustalenia projektu planu w dostatecznym stopniu chronia
Srodowisko wodno - gruntowe. Stosowanie sie do przepiséw prawnych dotyczacych ochrony
$rodowiska oraz stosowanie odpowiednich metod, materiatéw i technologii, zapewni ochrone
Srodowiska wodnego i powierzchni ziemi. Analiza wykazata brak negatywnego oddziatywania.
Rozdziat 5.7.

W rozdziale przedstawiono zagrozenia jakie wynikaja z realizacji ustalen projektu planu na higiene
powietrza.

Rozdziat 5.8.

Do mozliwych oddziatywan skumulowanych moze tez doj$¢ w przypadku przekroczenia norm doty-

czacych ochrony srodowiska na terenach sagsiadujgcych z terenem objetym planem.

Rozdziat 5.9.

Ustalenia projektu zmiany planu nie przewiduja lokalizacji zaktaddw, ktére zaliczaja sie do zaktadow

stwarzajgcych zagrozenie wystepowania powaznych awarii przemystowych.

6. Charakterystyka rozwigzarn majacych na celu zapobieganie, ograniczenie lub kompensacje
przyrodniczg negatywnych oddziatywan na s$rodowisko, mogacych byé rezultatem realizac;ji
projektowanego dokumentu

Na etapie sporzadzania projektu planu wprowadzono szereg zmian majacych na celu wyeliminowa-

nie negatywnego wptywu na $rodowisko przyrodnicze oraz aktualizacje aktéw prawnych obowigzu-

jacych na terenie objetym projektem planu. Wszystkie ustalenia projektu planu majg na celu minima-
lizacje negatywnych oddziatywan ustalen projektu, ktére moga powstac na skutek ich realizacji.

Niezaleznie od jego ustalen, na obszarze opracowania obowigzujg przepisy odrebne, regulujace

normy zwigzane zzainwestowaniem terenu i zachowaniem wtasciwych standarddéw jakosci

poszczegdlnych elementéw $rodowiska. Nalezy zatozyé réwniez, ze dziatalnos$é zwigzana z

planowanymi inwestycjami bedzie prowadzona przy uzyciu najlepszych dostepnych technologii, przy

uzyciu instalacji i z zastosowaniem metod eliminujgcych przedostawanie sie szkodliwych substancji
do sérodowiska. Technologie te powinny funkcjonowaé na wysokim poziomie ograniczania
ewentualnych zagrozen.

7. Rozwigzania inne niz w projektowanym dokumencie, eliminujgce lub ograniczajgce negatywne
oddziatywanie na srodowisko

Standardy realizacji inwestycji nakazuja, by na kolejnych etapach réwniez uzyé wszelkich mozliwych

$rodkdéw prawnych i technicznych, zapewniajacych maksymalng ochrone srodowiska. Ze wzgledu na
brak negatywnego wptywu srodowisko przyrodnicze nie wskazuje sie rozwigzan alternatywnych.

8. Informacje o przewidywanych metodach analizy realizacji postanowien projektowanego
dokumentu oraz czestotliwosci jej przeprowadzenia

W zakresie realizacji przestrzegania ustalen projektu planu powinny by¢ okresowe przeglady
zainwestowania obszaru i realizacji planu, wykonywane przez administracje samorzadowa na
potrzeby oceny prowadzonej polityki przestrzennej. Z ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym wynika, ze analiza aktualnosci dokumentéw planistycznych oraz analizy skutkdéw
realizacji postanowien projektowanego dokumentu winna byé wykonywana nie rzadziej niz raz na
kadencje prezydenta, czyli nie rzadziej niz co 5 lat.

9. Informacje o mozliwosci transgranicznego oddziatywania ustalen projektu zmiany planu na
Srodowisko

Projekt planu nie zawiera rozstrzygnie¢ ani nie stwarza mozliwosci, w wyniku ktérych mogtoby

wystgpid transgraniczne oddziatywanie na srodowisko.

10. Spis rysunkdw, fotografii i tabel

11. Streszczenie w jezyku niespecjalistycznym

Streszczenie jest obowigzkiem ustawowym, a sporzadza sie go, by zapewnié szersze udostepnienie

prognozy. Streszczenie powinno zawieraé nie branzowe i niespecjalistyczne stownictwo oraz najistot-

niejsze informacje zawarte w poszczegdlnych rozdziatach/czeséciach prognozy.
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ZALACZNIKNR 1 DO PROGNOZY ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO
MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO , ZALEW BERMNATKA"

NA TERENIE MIASTA SKARZYSKA-KAMIENNEJ
(WOJEWODZTWO SWIETOKRZYSKIE)

OSWIADCZENIE AUTORA PROGNOZY

Zgodnie z art. 51 ust. 2 pkt 1f ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu
informacji o érodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie srodowiska
oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (tj. Dz. U. z 2021 r. poz. 2373 ze zm.),
w zwigzku z art. 74a ust. 2 ww. ustawy oswiadczam, ze posiadam ponad trzyletnie
doswiadczenie w pracach w zespotach przygotowujacych prognozy oddziatywania
na srodowisko ijestem autorem ponad pieciu prognoz oddziatywania na srodowisko.
Jestem swiadomy odpowiedzialnosci karnej za ztozenie fatszywego oswiadczenia.

mgr inz. Kama Kotowicz
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